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Toralitariniy (ir ne tik) valstybiy santvarkos ar santvarky projektai politology yra jvar-
dijami kaip politinés utopijos, o socialistinis realizmas daZnai analizuojamas kaip uto-
pinés meninés mastysenos modelis', kuris sukélé ir prieSinga, distopinj meninj masty-
ma. Politinémis utopijomis laikomi tiek grozinés literatiiros kiriniai, tick filosofiniai
veikalai, modeliuojantys idealios visuomenés vizijas. Ir utopija, ir distopija yra to meto
visuomenés kritika — pirmoji sitilo geresniy modeliy variantus, antroji perspéja, kuo
gali baigtis tokiy idealiy modeliy jgyvendinimas. Anot Richardo Saage’o, XX amziuje
realaus socializmo Salyse argyja klasikiniy Platono ir More’o utopijy idéja, kad idealus
bendrabivis gali biiti jgyvendintas tik tuomet, kai politika turi pirmenybe pries eko-
nomika, tkj, biurokratija — prie$ teise, planiskumas pries individualy spontaniskuma,
sekimas prieS individualig autonomijq ir atskyrimo nuo iSorés principas pries atskiro
individo nevarZomo judéjimo teis¢?. L. Kolakowskis knygoje Pagrindinés marksizmo
srovés ra$é, kad marksizmo utopinis matas kyla i§ dviejy tradicijy: romantinio paveldo,
ieskandio pirminés visuomenés vienybés, o kita — vis gyvo Prometéjo ir Fausto mito,
kuris remiasi tikéjimu neribotomis Zmogaus savikiiros galimybémis?. Bittent naujo
¢mogaus kitrimas ir buvo vienas svarbiausiy utopiniy projekry Rusijoje, kurie isliko
Zlugus kitiems tos utopijos elementams. Naujojo Zmogaus modelis j superherojus

I Politiné utopija yra politologijos, sociologijos savoka; be to, socrealizmo santykj su utopija nagrinéjo: I'ourrep
X. Conpeaanay 1t yronneckoe sumaenue /- Coypeattienuiecxui kanon. Pea. X. Trorrrepa, E. Aobperro.
Cansr-Tlereptypr, Axaresiriecranit upoekt, 2000, ¢ 41-48; Bepr M. Aumcpamypospumes: TIpodrestst npucsoerins
u nepepacnpedeaeni eaacmu 6 -mcpanspe. Mockna, Hovoe arreparyproe oGoaperiie, 2000; Groys B. Die Mas-
senkule der Utopic / Uropian Mass Culture /1 Traumfabrik Kontmunismus: die visuelle Kultur der Stalinzeit /
Dream Factory Communism: the visual eulture of the Stalin era. Hrsg, von B. Groys, M. Hollein. Ostfildern-Ruit,
Hatje Cantz, 2003; Clark K. Utopian anthropology as a context for Stalinist literature, Stalinism: essays in his-
torical interpretation. New Brunswick [u. a.], Transaction Publ,, 1999; Bunosa I'. Coneapr xax HPCOAOACHITE
yromaeeki-taeiinoi 1pasiunt (nposanacekuit sapnas: B. Coposim, B. Epodseen, 3. Uapeen) 1 Sbornik

raci Filozoficke fakulty Bruenske univerzity. Rada literarncvedna, Brno, 1994, ¢, 107-114.
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? Saage R. Politische Utopic 1/ Lexikon der Politikwissenschaft: Theorien, Methoden, Begriffe, Bd. 2: N=Z. Hrsg. von
D. Noblen und R.-O. Schultze. Mitnchen, Beck, 2002, p. 727,

Y Brzdstowicz-Klajn M. Utopia, fantastika 1 Slownik realizimn socjalistyczncgo. Red. Wojciech Tomasik, Zdzislaw
Lapitiski. Krakéw, Towarzystwo Autordw i Wydawedw Prac Naukowych ,Universitas”, 2005, p. 381,
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— stachanovininkus, darbo didvyrius, karo didvyrius, kosmonautus — savotiskus antz-
mogius, o valstybés vadai buvo vaizduojami kaip nezemiski dievai.

Stephanas Meyeris i$skiria tokius svarbiausius utopijos bruoZus: planavimas,
socialiné inZinerija; izoliacija, erdvinis atskirtumas; statika, poky¢iy tritkumas, ko-
lektyvizmas, ekonominis racionalumas, homogeniskumas, uniformidkumas, kastos,
klasés ir elitas, kontrolé ir cenziira ir kt. Visi ie bruozai yra bidingi ir totalitariniam
rezimui. Sociologiniai, politologiniai utopijy ir totalitariniy valstybiy tyrinéjimai,
ju kritika daZniausiai yra neatskiriamai susij¢. Totalitariniy valstybiy intelektualy
autobiografijos irgi konstruojamos kaip gyvenimo utopijoje patirtis (Tomas Ven-
clova savo esé¢ ,Utopija“ pradzioje sako: ,maZiausiai trisdesimt mety buvau Uto-
pijos gyventojas“4). Taciau politinio utopizmo bei utopijos ir distopijos kaip lite-
ratirinio Zanro tyrinéjimai islicka akcualas. PavyzdZiui, vienas i§ paskutiniy Hosoe
aumepanyproe obosperne numeriy yra skirtas batent utopijos tyrinéjimams, nes neto-
limos nitirios politinés ateities vizijas pieSiantys romanai $iuo metu Rusijoje sudaro
vieng ryskesniy tendencijy?.

Lyginamujy ideologijy ir utopijy tyrimy apvalga, ju kritika pateiké Leonidas
Donskis; svarbi jo pastaba, kad , totalitarizmas, lygiai kaip ir jo nacionaliniai variantai,
yra pernelyg daugiamatis, sudétingas, reikalaujantis atsizvelgti j istorines ir ideologines
aplinkybes fenomenas, kad jj by galima lengva ranka redukuoti j tariamai utopinj
jo karkasg. <...> Be to, utoping totalitarizmo kilme reikia jrodyti, o ne tiesiog skelbti
ar deklaruoti: viena vertus, nepakanka teorinj argumentg pakeisti retorine elegancija;
kita vertus, akivaizdus utopijos ir ideologijos suplakimas vargu ar gali tapti jtikina-
mu argumentu.“S Siame straipsnyje nesiekiama pagristi totalitarizmo utopiskumo;
iSeities tasku renkamasi faktas, kad totalitariniai rezimai literatiiroje buvo suvokiami
kaip utopijos, literattiroje radosi tipologiskai artimy kiriniy utopijai, palaikanciy ty
rezimy ideologija, o ju kritika daZnai jgaudavo distopijy formas (Zamiatinas, Huxley,
Orwellas).

Sovietologai pastebi, kad Soviety Sajungos utopiskumas yra dvejopas: bolseviky
revoliucija galima matyti kaip utopiniy idealy siekima, tadiau stalinistiniais metais
utopija pamazu tampa realybe®, gyvenimas vaizduojamas kaip i$sipildziusi arba be-
veik issipildZiusi utopija, svajoniy 3alis, saulés miestas. Pasak Hanso Giunterio, socia-
lines revoliucijas paprastai lydi utopiniy idéjy suzydéjimas. Tadiau tyrinétojas mano,
kad stalinizmas buvo bol3eviky revoliucijos pabaiga, jos utopijos lugimas, o socrealiz-
mas — atsakas | Spalio revoliucijos viltis ir svajones. Jo nuomone, socrealizmas atmeta
svajonés atitritkimy dél konkrecios ,,gyvenimo tiesos”, o pokytis vyko nuo utopinés

* Venclova T. Vilties formos: publicistika, esé. Vilnius, Lietuvos radytojy sajungos leidykla, 1991, p. 382,

> Zr: Yannes A, Dadpusa anmuymonui: Aucmonnveexuit duexype poccuticnos anmepaniype ccpedurne 20005, Hovoe
amrreparypnoce oospeine, 2007, ¢, 86.

Donskis L. Ideologija ir utopija: utopizmo pabaiga? // Donskis L. Zirp vaizduotés ir realybés. Vilnius, Baltos
lankos, 1996, p. 111,
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revoliucinés epochos mito kiirimo link. Jeigu tikrové nuostabi, tai visos utopinés sva-
jonés apie geresnius pasaulius ir naujus Zmones pasirodo ne tik nebereikalingos, bet ir
ideologiskai abejotinos’. Panasios nuomonés yra ir Saage’as — vienas svarbiausiy $iuo-
laikiniy vokie¢iy utopijos tyrinétoju. Jo nuomone, XX a. pradzioje Rusijoje suklesté-
jusi utopija ir kaip atsakas atsiradusi literatiiriné distonija, nuo 1928 mety prasidéjus
akio kolektyvizacijai ir industrializacijai, buvo nebepageidaujama. Tuo metu reikéjo
vaizduoti ne buvusiy visuomeniniy santykiy skircumus ir Soviety Sajungoje vykstan-
lias statybas, bet jteigti saugia ateitj, kuri kaip tik dabar ir prasideda. Menas turéjo
perteikti esamg padétj kaip ,,aukso amziy®. Be to, Saage’o manymu, Stalinas nepali-
ko jokiy ateities scenarijy, tokiy kaip Lenino ,Valstybe ir revoliucijg“, kurie galéty
varzyti veiksmus. Ir visgi Stalino mastymui biidingas tam tikras utopinis elementas:
paskutiniais jo gyvenimo metais puoseléta Naujojo Zmogaus idéja. Naujaji Zmogy
Stalinas visy pirma suprato kaip techninj issilavinimga turintj komunista®. Naujajam
Zmogui kurti pirmiausia naudotos technikos, psichologijos ir medicinos priemonés.
Inzinierius nuo penkmecio pradzios 1928 m. nebebuvo tik techniné profesija, tai jau
nauja egzistencijos forma (Sesns-form), visapusiska konceptas, pagal kurj $itas Zmogus
kiiré ne tik technikg, bet ir 3alj bei visuomeng, o kartu tai socialistinés utopijos vyk-
dytojas ir galutinis tikslas. Utopijos ir racionalumo derinys lydi XX amziaus politines
utopijas, kurios savo teorines priclaidas bandé gristi moksliskai ir bet kokia kaina
irodyti savo realuma; sykiu realiai veikti ir jgyvendinti, ne vien filosofuoti. Daugelio
tyrinétojy utopistu laikomas Hitleris save vadino realistu!®; komunizmas tesé¢ Marxo
ir Engelso utopinio socializmo kritika, o savo ateities visuomenés bei valstybés vizija
grindé mokslinémis prielaidomis.

Socialistinio realizmo metodas atspindéjo svyravimg tarp utopijos ir tikrovés. Ta-
pyboje, architektiiroje, fotografijoje, literatiiroje, kine sovietiné tikrové buvo insceni-
zuojama kaip grazi iliuzija, todél savo utopinés kilmés ji negali paneigti'l. | inZinie-
riaus paveiksly buvo jtrauktas ir sportinis nepriekaidtingumas, o galiausiai stilizuotas
kaip masiy nesamas valstybés visuotinis meno karinys'2. Diskusijose apie tipiskuma,
kurio turi siekti socrealizmo menininkas, iSnyksta riba tarp to, kas yra, ir to, kas turi
bati. Nei tikrove, nei utopija — tokia gali biti socrealistinio teksto formulé!3. Galiau-
siai Michailis Bergas, socrealizmg vadinantis utopiniu realizmu, pazymi, kad labiau-

7 Dontep X Conpeasuas it YTOMIMECKOC MBIULACHITE 1 Coypearuemuueckni Karwon, Pea, N, Dontepa 1t B AoB-
penko, Caurr-Tlerephypr: Axasesmnsecknii npoekr, 2000, . 42, 46.

¥ Saage R. Usopisches Denken im historischen Prozess: Materialien zur Utopicforschung. Berlin, Miinster, Lit Verlag,
2006, p. 185.

? Schauwenberg S. Cit. pagal Saage R., 2006, p. 186.
1 "Ten pat, 203.

" Ten pat, 187.

! Ten pat, 186.

% Towep, 2000, 46,
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siai buvo vertinami tie kariniai, kurie sugebédavo kuo realiau, jrikinamiau perteikti
isikinijusios utopijos vaizdinj'4. (Beje, biidvardis ,,utopinis® socrealizmui apibudinti
pavartotas ir lietuviy literattiros kritikoje, o pati socrealizmo sistema vadinama teleo-
logine'>.)

IssipildZiusi utopija virsta savotisku religijos pakaitalu, tokioje visuomenéje belieka
garbinti vada ir atlikti jam skirtus ritualus. Totalitariniai reZimai neretai apibadinami
ir kaip politinés utopijos, ir kaip politinés religijos (ideologija uzima religijos vie-
ta, politiniai ritualai keicia religines apeigas ir t. t.); pirmoji sqvoka yra kiek labiau
paplitusi. Siomis savokomis bity galima nusakyti pokycius, vykusius totalitarinéje
valstybéje — revoliucinis, utopinis projekras tesiasi, kol yra ,jgyvendinamas® ir tuomet
logiskai licka garbinti vadg bei atlikinéti ritualus (tokia, beje, yra ir Orwello Gyvuliy
itkio siuzeto raida). Ry3j tarp politikos, ideologijos ir religijos utopiniame valstybés
modelyje analizavo daugelis visuomenés kritiky, sociology, politology, filosofu, kity,
sri¢iy mokslininky!S. Pvz., Sigmundas Freudas teigé, kad ,Marxo veikalai kaip apreis-
kimo Saltiniai uzémé Biblijos ir Korano vietg <...>. Ir nors marksizmas negailestingai
i$sivalé nuo visy iliuziju, jis pats sukiiré iliuziju, kurios nemaziau abejotinos ir nejro-
domos negu ankstesnés.“17

Kadangi religinis, dogmatinis tokios ideologijos pobidis nesuteikia jokios alterna-
tyvos kitokiam mastymui, o tiesa yra jo monopolis, tokia sistemg iStinka stagnacija,
monotonija ir degradacija. Palaikomas stiprios propagandos kurj laikq sistemq legiti-
maves tikéjimas iSsikvepé; to tikéjimo Zlugimas buvo kartu ir $ios santvarkos 7lugi-
mas. Ideologija, kirusi antzmogius praktikoje, sukiiré tingius, parazituojanius, vien
tik savo gerove besiraipinancius biurokratus. Valdanio elito moralinio symoningumo
smukimas yra jvardijama kaip viena pagrindiniy priezasciy, dél kuriy Zlugo soviety
imperija!8,

Tuo metu, kai Vakaruose komunistiné utopija visiskai zlugo ir prasidéjo renega-
ty literatiiros banga!?, Lietuvoje parvezus ,Stalino saule® tik pradedamos kurti tiek

Y Bepr M. Aumepanyporpamun: Tlpodaestve npuceoerun u nepepacnpede.senun e.iucmu e cumcpamype. Mocknz, Honoe
Anrreparypsioe obospenie, 2000, c. 70-71.

15 ,<...> radytojai bus ver¢iami i¥duoti save, gaminti literatiiros pakaitaly, tapti per prievarty besiSypsanciais ver-
gais — kad i3likey, Kiti entuziastingai tarnaus totalitarinés valstybeés utopiniam metodui — socrealizmui ir kurj
laikg tikés, kad kuria ne para-literatiirg, o nauja, pazangiausia mening kokybe — ,socialistine turiniu, nacionaling
forma"." Sprindyté J. Lietuviy apysaka. Vilnius, LLT1, 1996, p. 242, Taip pat ir.: Ten pat, p. 252.

16 Meyer S. Die anti-utopische Tradition: eine ideen- und problemgeschichtliche Darstellung. Frankfurt am Main
[u. a], Lang, 2001, p. 69-70.

Freud S. Uber eine Weltanschauung // Freud S. Neue Folge der Vorlesungen zur Einfiihrung in die Pychoanalyse,
Frankfurt am Main, Fischer Taschenbuch Verlag, 1999, p. 195.

' Saage R.Utopische Profile, Band IV: Widerspriiche und Synthesen des 20, Jahrhunderss. Minster, Lit, Verl,, 2003,
p. 539.

Anot §. Meyerio, Soviety Sajunga, i$ pradziy Vakany intelcktualy matyta kaip vienintelé jéga, galinti pasiprictin-
ti fadizmui, taip pat sukurc realia alternatyvy kapitalizmui, pamau, 0 ypa¢ po 1945 mety, sukélé antiutopiniy,
nusivylusiy komunizmu autoriy bangg. Pilictinis karas Ispanijoje (1936-1939), parodomicji Maskvos teismai
(1936-1938), Hitlerio ir Stalino paktas (1939) ir Zinios apic totalitarin valdymy sovicty Rusijoje bei vélesni
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ey

»Sviesios ateities” vizija, tiek himnai jau esamai Stalino tvarkai, dZiaugsmingos odés
prisijungus prie utopijos:

<ios>

mes stovim sargyboj

$itos tikrovés —

saulétos, taikios.

Stalino planas -

jéga ir gyvybe. —

Kokia laimé —

Gyvent jo laikuos!?®

Kai | valdzig atéjo N. Chrusciovas, ta ateities vizija pradéjo kisti, taciau igliko.
Pranciizy autoriai Leonidas Helleris ir Michelis Niquexas yra tos nuomonés, kad
Chrui¢iovas kritikavo ne pacia utopija, bet jos sickimo priemones, o pirmasis Ze-
més palydovas (1957) ir J. Gagarino skrydis j kosmosa (1961) tik sustiprino tikéjima
paZangiausiu mokslu pasaulyje?!. Nereikia pamirsti i§ karto po komunisty partijos
XX suvaziavimo pasirodziusio I. Jefremovo mokslinio-fantastinio romano Tywanocms
Audportedss (1957), kuris turéjo toliau kurti utopinio mastymo diskursy. Lietuvoje
naujojo utopizmo ideologija geriausiai atspindéjo E. Miezelai¢io Zmoagus (1961 rusy
k., 1962 lietuviy k.); jo santykis su politine religija jau buvo analizuotas?2.

Taigi lietuviy literataroje utopijos Zlugimas negaléjo prasidéti anksciau kaip sep-
tintojo dedimtmecio antroje puséje. Galima sakyti, kad toks monolitinés kultiiros
periodas tesési apie dvidesimt mety;: jbauginti trémimy, nesibaigiant partizany karui,
nelabai kas galéjo galvoti apie ironiskq santykj su ideologija ir visuomene (viena i$im-
tis — B. Sruogos Dieviy miskas). | literatiiry turéjo ateiti nauja karta, nes senesnés kartos
atstovai buvo arba emigrave, arba iStremti, arba palauzti ir priversti prisitaikyti. Pra-
déjus Siek tiek laisvéti politinei atmosferai vélgi svarbiausias tikslas buvo_bandyti su-
kurti autentiskesng liceratiiring kalba, ieSkoti lietuviskos tapatybés, kurti alternatyvius
meninjus pasaulius (J. Vaicitinaité) arba kitokias utopijas (pvz., S. Gedos Strazdas,

Vengrijos sukilimo (1956) ir Prahos pavasario (1968) jvykiai buvo svarbiausios priezastys, dél kuriy buvo nu-
sigreita nuo Sios utopijos ir gauséjo rencgany literatiira; 1950 metais idleista jy antologija pavadinimu 7he God
that Failed. Po Gidc'o issisake ir kiti nusivyl aucoriai: Richardas Wrightas, Albert’as Camus, H. W, Auden,
Ignazio Silone, Victoras Serge’as, Franzas Borkenau, Louisas Fischeris, Arthuras Koestleris (pastarojo knyga
»Pusiaudicnio tamsa® buvo ir M. Martinaicio bibliotckoje, rodo Literatitros ir meno archyvo katalogas). Meyer,
2001, 421-422,

Rostovaite T. Kova su Dykuma. Cit. i8: Griito parko lyrika: totalitarinés poczijos antologija, 1940-1990. Sud.
V. laalauskas. Vilnius, Gairés, 2000, p. 325.

3 Heller L., Niquex M. Geschichte der Utopic in Russland. Bic(ighcim-Bissingcn. Ed. Tertium, 2003, p. 281-282,

20

"
[

Kmita R. Eduardo Miciclaicio Zumogus kaip politinés religijos tekstas, Literatrira, ne. 49 (1), 2007, p. 39-56.

233


file:///Vriglitas

RIMANTAS KMITA

U U At v A 38 e e

formaliai gana panaus j MicZelai¢io Zmagy), o ironija jau yra Zaidimas, kuriam reikia
gana didelés laisvés erdvés. Septintojo desimtmecio viduryje V. Kubilius atsisveikina
su grazbylyste ir $tampais paremtu poetiniu kalbéjimu: ,Mes pergyvenome lyrikoje
grazbylystés laikotarpj. Eiléras¢iai augo i§ samprotavimy ir deklaracijuy, i$ turisto jspi-
dziy ir erudicijos, i§ himno ir puo3nios retorikos. Ir pasiilgome poezijoje tikry Zmo-
gisky vertybiy — ne iSkilmingai deklaruoty, o virpanciy natiralia gyvybe, pasiilgome
zmogaus, kuris baty ne tik filosofinés idéjos simbolis, o gyventy tikru gyvenimu.“?
» Likry Zmogisky vertybiy® ilgesys yra to meto kultiiriniy procesy dominanté, Anot
B. Groyso, atlydZio metu Rusijoje utopinés svajonés apie ,,naujaji Zmogy"“ pakeité
orientacijg j konservatyvias ,amzinasias vertybes“?4. Lietuvoje konservatyviy vertybiy
sugrizimas ir jsitvirtinimas keleriais metais dél jau minéty priezasciy vélavo. Taciau
jau septintojo desimtmecio antroje puséje ironiska, groteskiska, satyridka literatiira
tiesiog prasiverZia: pasirodo ne tik pirmosios ,,Kukuéio baladés“ bei ironiski Simkaus
eiléradéiai, bet ir K. Sajos, J. Gruso dramaturgija, V. Zilinskaités, S. T. Kondroto no-
velés, S. Saltenio pjesé Giljotina.

Antiutopiskas, ironiskas, groteskiskas poetinis mastymas sovietmeciu, be abejonés,
buvo socialinés kritikos forma. 1. Ilfo ir J. Petrovo satyra Awkso versis (1931) buvo
viena i$ pirmujy satyriniy antiutopijy?’, o J. Zamiatino Mes (1921) tapo pasaulinio
garso distopija. Groteskas ir ironija yra tokie lankstis, kad Lietuvoje septintajame
devintajame desimtmetyje sugebéjo , legitimizuotis“ kaip naudinga savikritiskumo te-
rapija. Anot rusy literatarology, astuntojo desimtmetio groteskinis menas atsirado i
vis didéjanciy skirtumy tarp socialinés-ideologinés kalbos ir realybés, tarp programos
»Laikas® ir jos Zitirovy kasdienés patirties, tarp ,,Partijos istorijos® ir tikry istoriniy tra-
gediju?®. Pasak L. Arnatkeviciatés, ,,Paradoksinis mastymas susijes su giliu laikmecio
problemy supratimu, sgmoningumo modernéjimu“?. S. Gedos Strazde, M. Marti-
naitio Kukucio baladése, V. Simkaus Bités pabégélése, S. Jonausko Spalinose, V. Blo-
1¢és, A. Zukausko, A. Mikutos poezijoje ir jaunesniujy — A. Grybausko, G. Patacko
kiiryboje groteskas, ironija, paradoksas turi svarbig vieta. Siandien jau manoma, kad
ironija, realybés deformacija, paradoksai buvo svarbiausia prasmés kirimo priemoné
V. Blozés, M. Martinaicio eiléraiéiuose?8.

Siame straipsnyje konstruojamas vienas i§ imperijos lugimo varianty: ironiskos,

2 Kubilius V. Poezijoje gyvena Zmogus. lergalé, 1966, nr. 3, p. 128-129. Panafaus patoso yra ir A. Sluckaités
straipsnis ,Poetinio idgyvenimo charakteris® (Pergalé, 1966, nr. 5).

¥ T'poiic B. ¥monus u odsar, Mocksa, 3uax, 1993, ¢. 72,

B Mai B. Satire im Sowjetsozialismus: Michail Sostschenko, Michail Bulgakow, Ilja Hf, Jewgeni Petrow. Bern; Berling
Frankfurt 2.M.; New York; Paris; Wien, Lang, 1993, p. 153-165,

26 Acitacpyan H., Anuosensait M.Cospessennag pycckan Aauniepamypa 1950-1990-¢ :odut, 1. 2. Mocxnsa, Axareams,

2003, c. 137.
¥ Arnatkevicité L. Paradoksas kaip pasaulio suvokimo biidas // XX amziaus literatiira, Vilnius, Vaga, 1994, p. 385,
® Keturakis S. Avangardizmas XX amziaus liesviy poezijoje, Vilnius, Vilniaus universiteto leidykla, 2003, p. 174.
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sarkastiskos, dekonstruojancios privalomg ideologija poezijos atsiradimas, jsigaléjimas
ir galiausiai nugaléjimas. Suvokiant imperija kaip utopinj projekts, bandoma uzéiuop-
ti jos pabaigos pradzia ir punktyriskai nuzyméti ironiSkos poezijos raida. Bus aprarta
antiutopisko mastymo trajektorija poezijoje, konkreciai Vlado Simkaus, Marcelijaus
Martinaicio ir Stasio Jonausko kiiryboje. Kada kalbama apie antiutopija, distopija,
juodaja utopija, visy pirma turima galvoje proza. Klasikinémis distopijomis tapo Za-
miatino, Orwello, Huxley’o romanai. Lietuviy literattiroje irgi esama tokiy kariniu,
o tokio Zanro kvintesencija yra Ri¢ardo Gavelio Vilniaus pokeris, kuriame, be kita ko,
kritikuojamas ir Platonas, kurio Valstybé yra laikoma utopijos modeliu.

Antiutopinis mastymas, antiutopiné tradicija neapsiriboja vienu Zanru, jai priskir-
tini ir filosofija, menas ir visos jmanomos socialings, politinés kritikos formos. So-
viety Sajungoje gimes socartas — dailés, instaliacijy, performansuy, literatiiros kryptis,
kurios kontekste nagrinésime Jonausko poezija, laikoma distopinio mastymo pavyz-
dziu. B. Groysas socarty vadino postutopizmu, ironiska socrealizmo travestija®®. Pa-
rodija, ironija buvo viena i$ reakcijy | socrealizma ir jo naujakalbe, j ,dideliy Zodziy
tuStuma ¥, Ironija savo daugiaprasmiskumu i§ esmés oponavo ideologiniam diskur-
sui, kur jokios dviprasmybés nebuvo toleruojamos.

Antiutopinis mastymas pasirinkty autoriy kitryboje néra vienas kitas eilérastis, pa-
raSytas ezopine kalba, viena kita pries sovieting ideologija nukreipta ironiska detalé.
Sie autoriai isleido gana konceptualius, vientisus ideologija, santvarky dekonstruo-
jancius rinkinius, kuriuose buvo dekonstruojami esminiai politinés utopijos elemen-
tai — Naujojo Zmogaus idéja, geleziné tvarka, visuotinis progresas, kolektyvizmas,
visuotiné kontrolé.

VLADAS SIMKUS - UTOPIJOS DEPOETIZAVIMAS

Poezijos analiz¢ pradésime nuo autoriaus, kuris buvo vadinamas realistu ir tarsi atitiko
poezijai keliamus reikalavimus. Sis paradoksas savaip susijes ir su pacios sistemos, svy-
ravusios tarp utopinio ir realistinio arba mokslinio projekro, priestaringumu. Isleides
pirmus rinkinius GraZiausia sekundé (1960) ir Kranto kontiirai (1963) Vladas Simkus
pelné pasitikéjima, lojalaus autoriaus reputacija, nors jau tada buvo programuoja-
ma alternatyvi socrealizmui kulciiring laikysena. Simkus, bidamas realistas, nebuvo
utopistas. Jau pirmuose rinkiniuose labai aiski, antiutopiska, nors dar ne ironiskai
poeto programa. Privatiis dviejy Zmoniy santykiai, intymumas, kuris utopijoje turi
biti pakeistas kolektyviskumu, visoje Simkaus kiiryboje isliko galbiit vienintelé tikra,

¥ Ipoiic B, 1993, ¢. 75.
M Glowiitski M, Nowomowa po polsku. Warszawa, Wydawnictwo PEN [Polska Ency klopedia Niczaleina), 1991,
p- 49.
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ne ironiska tapatybés vieta. Nuo$irdumo ieskojimas (vietoj socialistinio gyvenimo di-
rektyvy), melancholija, kasdienés kalbos intonacijos liudijo savarankisko kelio paies-
kas. Paprastumo, kasdienybés estetika atlydZio metais tapo viena jteisinty inovacijy
sovietiniame diskurse (J. Maceviciaus eilérad¢iy rinkinys Kasdieniska knyga (1968)
netgi buvo jvertintas LSSR valstybine premija). Ta¢iau Maldonio, Baltakio, Marcin-
keviciaus poezijoje paprastumas, kasdienis Zmogus licka supoetintas, sureikimintas,
galbat net susakralintas (Just. Marcinkevi¢ius ,,Paprastumo! Noriu paprastumo, / tar-
tum duonos kepalélio tarp delny®).
Simkaus antipoetiskumas, kalbinés intonacijos natiralumas, kasdienigkumas buvo
- gerokai radikalesnis, ir bitent ironija, kartais beveik nepastebima, kiiré jo poetinés
kalbos savituma bei autentiskuma. Simkaus, kaip ir M. Martinaidio, poezijoje lyrika,
tragika ir ironija susipina. Martinaiciui tai gerai paZjstama: ,Jau nuo pirmuyjy eilé-
ra$¢iy V. Simkus turéjo ta mislingg Sypsena, kuri sudvigubina viska, o ironijg susieja
su paciais giliausiais lyriniais nusiteikimais.“3! Totalitarinéje utopijoje ironija ir visy
pirma autoironija buvo vienas islikimo bady.

Zoologijos kvailas tigre,

i$ utopinés musy itksmés
zeméj liko lauzai ir tirai,
kur tu rauniesi i$ ugnies?..

GIS 101

Ironija kyla i3 absurdo nesuvokiame protu kafkiskame galios pasaulyje (cilérastis
apie pavojingy knygy deginima: ,,Dega knygos. Vadinas, greitai / Zmonés degs. / O
sniege iSbarstyti kareiviai®), i§ kurio $eséliuotos utopijos néra jokios vilties itrikei
(,Kiekvienas ruoskités, / Toks jau metas, vis tiek sulauzys®). Siame eilérastyje i ciklo
»Mano pusbrolio biblioteka“, skirto Prano Simkaus atminimui, Zuvusiam paskuti-
niais karo ménesiais, tarsi kalbama apie praeitj, ta¢iau jo pabaigoje situacija campa
universali, apimanti tiek praeitj, tick dabartj, tiek ateitj: ,Dega knygos prie gotikos
rotusés. / Kada? / Visada.“ Utopijos tiksmé — raiklus posakis, atspindintis isvirkscia
utopijos — saulés miesto — puse, kurioje telike ,,lauzai ir tirai“, o prievarty naudojantys
#monés primena katkiskas biitybes: ,Zmonés baists, kai dega knygos. / Nesuprasi —
zmogus ar voras.” Antikultiiriskas Sios imperijos veikimas suformuluotas skaudziai ir
kone desperatiskai. Ateities vizija yra badinga distopiniam mastymui — jeigu yra taip,
bus dar blogiau (,Vadinasi, greitai / Zmonés degs.”).

Tatiau Simkaus poezijos kritika buvo visada pozityvi. Nematyta ar nenoréta maty-
ti esminio priestaravimo sistemai. Poetas laikytas visuomenisku, realistiniu, aktualiy,
liaudisku (ka jis pats ironiskai pabréz¢ eilérastyje ., Kova dél skaitytojo*: esu liaudiskas,

3 Martinaitis M. Triptikas apic tris // Siua/aikinc’;/zo;'zijo;prob/rmo;. Vilnius, Vaga, 1977, p. 376.
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bet atsirado dar liaudi¥kesnis). Simkus palaikymo sulauké tiek is ,,modernisey” kriti-
ku, tiek i§ partinés nomenklatiiros — Rasytojy sajungos partinés organizacijos biuro
veiklos nuo 1981 X 26 iki 1982 XI 2 ataskaitoje raoma: ,,Pazymétina ir Vlado Sim-
kaus poezijos rinktiné ,Nusileisk, dangau, ant Zemés*“. Tai nedidelés apimties, tatiau
didelio visuomeninio svorio knyga. Prie$ desimtj ar dar seniau parasyti eiléraiciai ir
siandien skamba aktualiai ir jraigiai.“??

Vienas i$ svarbesniy teiginiy apie Simky priklauso A. Buciui: , Tik beviltiskai nejautri
ausis Cia gali nei$girsti principinés iSpaZinties: poetas atsisako bitti poetizuotoju.“3?
Ideologijos poetizavimas buvo tai, ko labiausiai reikéjo ir ka mieliausiai girdéjo netgi
gana jautri poezijai ausis. MieZelaitis, sukiirgs vieng sovietinio diskurso mitiniu figiiry,
d#iaugesi Simkaus rinkiniu Kranto kontirai (1963): ,Gerai, kad i§ jauny dieny poetas
gerbia, myli ir poetizuoja [iSskirta — R. K.] dirbantj, statantj, kuriantj Zmogy. Grazus,
$iuolaikinis Sito poeto braiZas.“34

Taciau jau pirmuosiuose rinkiniuose mezgési, o véliau idry$kéjo depoetizuojan-
ti Simkaus kiirybos kryptis. Pirmasis Gelegies ir sidabro eiléraitis, daves pavadinimg
véliau iSleistai eiléraséiy rinktinei ,Nusileisk, dangau, ant Zemés“ yra programinis —
idealo sukonkretinimas, jkiinijimas arba tiesiog ieskojimas vertybiy tarp dviejy realiu
Zmoniy, ant femés. Simkus i§ tiesy j poezija atveda kasdieniSkq Zmogy, ne utopijos
gyventoja, kurio tariama kasdienybé yra nuolatiné herojiska kova, lenktyniavimas dar-
be ir asketiskas, kolektyvui aukojamas gyvenimas. Simkaus 2mogus yra pavarges, nuo-
bodZiaujantis, melancholiikas, liadnas, vienifas, jo eiléras¢io intonacijos nepaprastai
natiralios, tikros, be ideologiniy Stampy. Atsisakymas poetizuoti — esminé Simkaus
kitrybos pozicija ir svarbiausia ironijos prielaida. Objektyvumas ir realizmas, kick jis
apskritai jmanomas literatiiroje, negailestingas sakymas, kad karalius yra nuogas, jau
seniai laikoma ironijos pamatu. Northropas Frey'us teigé, kad ironiska literatiira aps-
kritai prasideda tik su realizmu, nes tikrové bitinai provokuoja ironija?.

Bitése pabégélése (1973) ironija, kai kada net sarkazmas, dominuoja. Knyga turéjo
»nekaltg™ humoristiniy eilérad¢iy paantraste, nors humoras $ioje utopijoje buvo kiek
problemiskas. Po Spalio revoliucijos satyra veikiau tapo estetine socialine agresija, po-
litiniy priesy triuskinimy ir buvo suprasta labai rimtai; trediajame ir ketvirtajame
desimtmetyje Soviety Sajungoje diskusijos apie satyra — tai diskusijos apie jos poli-
tinj instrumentalizavima?®. Ideologiné kalba negaléjo biti ironiska. Humoras buvo
veikiau linksmumas ir optimizmas, keliantis darbo nagumy, krastutiniu atveju Svelni

3 Lictuvos TSR Radytojy sajungos pirminés partinés organizacijos ataskaitinio rinkiminio susirinkimo, vykusio

1982 m. lapkrigio 2 d., PROTOKOLAS, LVOA, f. 4628, ap. 5, b. 21, 1. 90.
' Budys A, Laikas vienas, poczija - vienatiné. Literatsira ir menas, 1982 lapkricio 13.
* Micelaitis E. Komunizmo statyba ir lictuviy literatiira. Pergalé, 1966, nr. 1, p. 91.

¥ Martini E Ironischer Realismus: Keller, Raabe und Fontane // fronie wund Dichtung. Hrsg. von A, Schacfer.
Miinchen, Beck, 1970, p. 115.

 Mai B., 1993, p. 7.
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visuomenés kritika, moralizavimas, i§ kurio baty galima daryti i$vadas ir pasitaisyti.
Humoras turéjo biti tvarkingas ir tilpti j ideologijos nubréztus rémus, bet jokiu biidu
ne spontaniskas, Zaidybiskas ar juolab ironigkas. Sitg kebluma Simkus formuluoja
eiléraicio eilutémis: ,Ir vis délto noréciau kaip nors jteisint humora, / nors daug su
juo bédos. / Be galo sveika juoktis — per juoka daznas numiré. / I§ juoko — nickados*
(BP 17).

Bités, kurios simbolizuoja idealig tvarka, &ia sukyla prie§ tvarka, pries tobulu-
m3’” (panasiai kaip ir H. M. Enzensbergerio eiléraStyje ,Utopia“). Bitése pabége-
lése apverdiamas idealios visuomenés, idealaus Zmogaus, tobulos kiirybos vaizdas.
Ironiskai piediamas tobulas pasaulis, taciau visuomet su potekste, kad kazkas yra
negerai. Visuomenéje viskas organizuojama Zmogaus poreikiams patenkinti (eil.
»Igimtas kuklumas®), taiau net laimingiausias Zmogus pavargsta nuo savo laimeés,
nuo pavydo, kuris nesibaigia net po jo lengvos mirties (BP 36-37). Cia statomi
nauji didingi namai Lazdynuose, geresni uz Pompéjos, ir auga laiminga karta (BP
64), kartu svarstoma, kur i$tremti nelaimingus, kuriems utopijoje néra vietos, kad
laimingiesiems netrukdyty iSlieti savy nelaimiy (eil. ,Ka darysim su nelaimingais?*,
BP 24-25). Skaitoma paskaita apie sveiko gyvenimo pamatus, tadiau pats paskaiti-
ninkas iSprotéja, nes prakridkai ty svarbiy sveikatai dalyky (geras konjakas, ungu-
riai, atostogos uzsienyje, nuosavas automobilis, erdvus butas) nejmanoma gauti (eil.
»Paskaita su haliucinacijomis“). Rinkinj poetas pradeda eiléraddiu ,,Vasaros idilé” —
atvirk$¢iu vaizdu: taikiy ir linksmy gyviiny fone besipesantys Zmonés, kurie niekaip
neiSmoksta sugyventi. Idealus sambivis arba bet koks utopinis projekras i§ anksto
pasmerktas nesé¢kmei.

Gerokai konkreciau, pasitelkus ideologinés naujakalbés citata, apie tai kalbama
kitame eilérastyje ,,Kaip atskirti angela nuo velnio®:

Pomirtinén i$vykon keliauti

parankiau su angelu. Bet liaudy,

kol ji kuria Zemiskajj roju,

geriama su neigiamu herojum.

BP 30

Jokiomis moralinémis dorybémis Zemiskojo rojaus kar¢jai — sovietiniai Zmonés —

nepasizymi. Dauguma Simkaus eilérasciy remiasi apverstu utopijos vaizdu ~ pateikia
idealaus, idilisko bavio vizija, o per konkrecias buities detales parodo tai, kaip visis-

7 Beje, Stanistawas Barariczakas savo knygg apie Zbignewo Herberto poczijy pavadina Pabégelis is utopijos (Ucieki-
nier z utopii) ir analizuoja tokius jo poczijos aspektus kaip nesusipratimas, antinomijos, demaskavimas, ironija,
imponderabilijos. Tarp Herberto sukurto personazo Pono Cogito ir Martinaicio Kukucio jau seniai jivelgta pa-
na$umy, Kitam jaunesnés lenky pocty kartos atstovui A, Zagajewskiui skirta Jarostawo Klejnockio monografija
pavadinimu Be utopijos? (Bez utopii? Reecz o poezji Aduma Zagajewskiego, 2002).
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kai nerealizuojamg dalyka. Kaip tobulo pasaulio metonimijg galima suprasti knygoje
vyraujancig literatiiros, jos kritikos parodija, apskritai literatiirinio gyvenimo kritika.
Beveik pusé knygos cilérad¢iy yra metaliterattriniai. Martinaitis visq rinkinj Bités pa-
bégélés jvertino kaip literatiiring parodija®.

Literatai, turéj¢ kurti simbolinj valstybés jvaizdj, tvirtinti jos ideologija, parodomi
kaip bejégiai suvaldyti susiskaldZiusia, chaotiskg realybe, suteikti jai darnig forma,
isprausti | reikiama schema: ,Kartais poetai bejégiai: pats Danté / nesurimuorty ka-
lioSo ir gandro® (BP 65). Vietoj idilés ir harmonijos realybéje — disonansas ir disto-
pija. Vienas uZ kitg liaudiskesni raSytojai, barokiska naujakalbe rafantys pareidkimus
pasalpai gauti ir banalius kupletus apie kolikj, i§ kurio avansu gauna bari¢iy léksee,
kovojantys dél vienintelio skaitytojo, nes rao tobulus eiléra$¢ius, kuriuos ,kur nori,
ten ir kiski“. ,, Tobulame eilérastyje“ (BP 16) homonimy rimais suskamba banalios
poetikos, sovietinio gyvenimo realijy, socialistinio realizmo tuStumas ir absurdisku-
mas (,, Vosilkq rankoje laikai / visai kitaip, negu po karo. / Atéjo nuostabis laikai®),
$io tobulumo inerti$kumas, jkyrumas, nereikalingumas. Cia, beje, galima prisiminti
sovietinés kultiiros tyrinétojy mintj, kad socrealistinis menas neatitiko jokio realaus
estetinio skonio, jokio realiai egzistuojanio visuomeninio poreikio. Sykiu $is menas
buvo kuriamas su tvirtu jsitikinimu, kad jis patikey, jeigu Zmonés tapty geresni, o ne
aptingg ar uzkrésti burzuazinémis paZitiromis®. Tai dar sykj patvirtina jo dirbtinuma,
utopiskumg ir nerealuma.

Zinoma, ironizuojant literatiirinj diskursa nevengiama ir autoironijos. Rinkinys
baigiamas eiléra¢iu ,Kaip a$ nusivyliau savimi“. Pradedama tariamai nerimauti dél
sklindancio gando esq ,,Simkus nicko naujo neatranda®, o baigiama klisiy ir literatii-
riniy autoritety pasiepimu: '

O grazus dainuojantis pasauli!
Nieko nauja nebéra po saule.
[ kitas patraukti planeras?

Miezelaiciu kvepia. Vél ne ras.

BP 73

Paskutine Biciy pabégéliy strofa viso naujojo grazaus pasaulio ir pagrindinio jo
dainiaus parodija. Strofoje telpa turbiit banaliausias lictuviy kalboje esantis rimas (pa-

¥ Martinaitis M., 1977, p. 381,

# Saage R., 2006, p. 187. Tos padios nuomonds yra ir Groysas: , Tikrasis masiy skonis sovictinei masinei kultiirai
buvo visidkai nesvarbus, ir netgi dar nesvarbesnis, negu avangardui, nes jis nepaisant visy iSsisukinéjinny vis tick
turéjo veikti tose paciose rinkos salygose kaip ir masiné kultara. Tad visa sovictine kultiira gali biwi suprantama
kaip bandymas pasalinti skircumy tacp avangardo ir masinés kultiros.* Groys B, Die Massenkult der Utopie /
Utopian Mass Culcare /' Thawmfabrik Kommunismus: die visuelle Kultur der Stalinzeit I Dream Factory Conmmn-
nism: the visual culture of the Stalin eva. Husg. von B. Groys, M. Hollein, Frankfurt am Main, Schirn-Kunsthalle,
Ostfildern, Hatje Cantz, 2003, p. 24.
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saulis / saulé) ir naujai skambantis ,,planetas / ne tas“. Utopijoje, kur i§ esmés jokiy
naujoviy nebegali biti, kur galima tik kartoti banalius rimus ir biiti kanony autoriy
Sesélyje, lieka ironiskas karnavaliskas jy parodijavimas. Autoironija Simkaus poezijoje
nuvainikuoja poeto mitq apskritai — poetas prisitaikantis, silpnas, nereikalingas, ne-
tampantis nuo skaitymo protingesnis, slegiamas kirybiniy kriziy, kurias linkes teori-
zuoti ir poetizuoti kaip nepaprastg jkvépima, i§ tiesy téra smulkus prisitaikélis. Ironi-
ja, pasak A. Siniavskio, — tai pasalinio, nereikalingo Zmogaus juokas i$ pacio saves ir i3
visko, kas pasaulyje yra $venta‘®.

»AntimieZelaitiskumas“ buvo vienas i§ svarbiausiy Simkaus poetinés programos
punkey: ,,Sie eiléradciai buvo mano tycinis Zingsnis: a§ noréjau pasisaipyti i miezelai-
tisko tipo eilérasciy (turiu galvoje tuos, kurie pernelyg atitritke nuo Zemés, kazkokia
tauskalyné); be to, ripéjo pirStu pabaksnoti sustingusias, atgyvenusias Zmoniy ben-
dravimo formas, padvinkusia morale.“! Homo sovieticus ydos, moralinis sugedimas
rodo Zmogaus i§ did%ios raidés tustia skambéjima, viso aukstojo diskurso smukima,.

KARNAVALISKAS KUKUCIO GROTESKAS

Debiutiné Marcelijaus Martinai¢io knyga Balandzio sniegas (1962), pasirodZiusi tais
patiais metais kaip ir MieZelaitio Zmogus, buvo uiprogramuota panasia sovietinio
avangardo energija: ,mes sprogdiname tyly“; ,,Gyvenimas misy $irdyse i$laiké / Di-
delj kiekj / Kazkokios sprogstamos medziagos“. Dar septintojo dedimtmetio viduryje
Martinaitis rasé ,teisingus” eiléras¢ius, kurian¢ius komunisting mitologija. ,,Afrikos
laisvés Stukiuose / Ir tévo Zemétose rankose / Yra Leninas. / Zmoniy likimuose / Ir
kickvienoj pergaléj / Yra Leninas. Zemé — Lenino portretas <...>.“42

Kartu nuo pat poetinio kelio pradzios Martinaitis sgmoningai ieskojo modernaus
kalbéjimo, ras¢ apie Miezelaicio ir kity poety novatoriskuma, apie poezijos origina-
lumg, kol galiausiai pri¢jo iki paciy moderniausiy poety interpretacijos ir émé ais-
kinti bei ginti moderniosios poezijos teises, kritikuoti socrealizmo klifes (,Mégstama
$vaistytis kosmoso atradimais lyg kosmonautas daryty poezijai tiesioging jtaka, o ne
pasireiksty ta jtaka per tarpininkg — Siandieninj Zmoguy, jo dvasinj pasaulj“#3), ,didjjj
stiliy (,Yra eilérad¢iy tus¢iai i$didZiy, yra prisitaikéliy, yra kalbanciy dideliais %o-
dziais apie meilg, bet nicko nemylindiy, yra banaliy, nesveiky ir menkuy, besikabinan-

0 Cumsseknit A, Yro takoe counaanctiecknit peastas? Haduoienue om smpaenis coypeainan cecodun. Coer.
E. A. AoGpenko. Mockna, Coserernit neatean, 1990, c. 70.

A Jaunyjy poezija — gryna nuobodybé. Vlady Simky kalbina Janas Jakstas. Priciga per internetq: <hteps/Awww.cul-

ture.Jt/Imenas/?st_id=5736>,
4 Martinaitis M. [Eiléraidiai). Komjaunimo tiesa, 1964 rugpjacio 9.

4 Marcelijus M. Poctinis mastymas ir forma. Literatiira ir menas, 1964 rugpjicio 29.
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¢iy j dideles visuotines temas. Ir né vieno, né vieno negelbsti Zodis.“44). Martinaitis
vienas pirmuyjy reflektavo ironijg ir groteskq lyrikoje, kurie, jo nuomone, sudaré tam
tikrg tendencija to meto poezijoje (analizavo Blozés, Mikutos, Simkaus poezija), o jo
sukurtos Kukucio baladés buvo vienas reikimingiausiy rokiy kiriniy lietuviy poezijos
istorijoje.

Kartais sunku konkreciai jvardyti, kur Kukucio baladése esama ironijos ir kas kon-
kreciai yra ironizuojama. Kitas, kitoks ar net atvirki¢ias pasaulio matymo kampas yra
manifestuojamas per patj Kukuéio personaza, jo elgseng, mastysena, kuri neturi nieko
bendra su sovietinio herojaus tipazu, yra jo atvirki¢ias, iSkreiptas atspindys, tadiau
dengiasi naivuolio, liaudies balsu kalbancio personazo kauke. Pagrindin¢ pasakojimo
figira kaip retorinés ironijos priemoné pasirodo daugelyje pasaulinés literatiiros vei-
kaly (Servanteso Don Kichoto, Flaubert’o Ponioje Bovari ir daugelyje kitu). Esminis
Kukucio bruozas, giminingas ironijai, yra jo ambivalentiskumas, nepastovumas, ne-
uzbaigtumas, nuolatiné transformacija, kuri ir yra tragiskos ironijos pagrindas — viena
vertus, kalbama apie skaudzius, nesustabdomus kultiirinius poky¢ius, valstietiskos
civilizacijos nykimg, prarandamg tapatybe, kita vertus, jgyjama distancija, reikalin-
ga ironiskam, satyriskam kalbéjimui apie dabartj. Priimta karaliaus juokdario kauke,
leidzianti sakyti teisybg, sykiu padeda ir atsiriboti nuo skaudzios asmeninés patirties,
iSvengti dramatisko patoso ar sentimentalumo. Martinaicio ir Simkaus ironija prasi-
deda i§ tragisko laikotarpio supratimo — o tiksliau, kraupaus, absurdidko nesupratimo
ir pasibaiséjimo.

Jusdamas tikrajj laiko tragizmg, tatiau negalédamas apie jj kalbéti Martinaitis per
Kukucio kauke atsiriboja nuo tariamo aktualumo bei dalyvavimo statant utopija,
naujajq civilizacijy. Kukutis apskritai nepriklauso jokiam pasauliui — jis i senojo, ku-
rio jau nebéra, o naujajam jaudiasi svetimas. Taip atsiranda distancija ir erdvé ironijai,
groteskui, vaidybai.

Martinai¢io Kukutis su juokdario kauke yra ,nepakaltinamas“ personazas, kuris
tarsi karaliaus juokdarys gali sau leisti pasakyti daugiau negu kiti. Kvailiy pasaky Zan-
ras, ry$ys su liaudies kiiryba buvo tarsi skydas nuo socrealizmo, kuris taip buvo ironi-
zuojamas. Martinaitis i$désto juokdario orveliskq dvigubo galvojimo programa: ,ne-
galvojant / galvoti / ko nereikia / galvoti <...> nesuprantant / suprasti, / ko nereikia /
suprasti (KB 21). O ,teisingam® galvojimui bei kalbéjimui, kaip ir Orwello romane,
Kukuciui yra kuriami Zodziai (eil. ,,Kukucio Zodziai*, KB 20).

Naiviu, absurdisku galvojimu, dar naujakalbés nenukaltais Zodziais Kukucio bale-
dése pasakomi svarbiausi dalykai, o pats Kukutis kartais tampa ir politine mertafora,
kuri Zenklina tai, kas susij¢ su tautine savimone, su nepriklausoma Lietuva. Eiléradtyje
,Kur, Kukuti, padéjai tu savo kukutj sakoma: ,,Stai Vilniuj, atrodo, / netrukus teks
bati, / nupirksiu a3 tau / gelezinj kukutj. // Tu vélei, Kukuti, atgausi stiprybe, / i

Y Marcelijus M. Poczija ir Zodis. Vilnius, Vaga, 1977, p. 115-116.
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d%iaugsmo ims $okti tavo dantys isklib¢“ (KB2 38). Vilnius, kuris kaimo Zmonéms
buvo visos Lietuvos simbolis®, siejamas su stiprybe, tautiniu samoningumu, apie kurj
eiléradtyje uzsimenama per gelezinio kukudio vaizdinj, tarsi gretinant su geleZiniu vil-
ku ~ Vilniaus jkiirimo mitu (KB2 38-39).

Kai kurios Kukucio iStarmés tiesiog stebina savo politiniy poteks¢iy drasa. Nu-
statyty riby perZengimas, tabu lauZymas yra daugelio karnavalisky personaZy istorijy
siuZetai. Privalomi ritualai atliekami su pabréztinu sarkazmu: kvailiy karaliui dékoja-
ma uZ galimybg skambinti varpeliais jo garbei — toks pat groteskiskas ritualinio dé-
kojimo partijai uz viska vaizdas yra ir K. Sajos pjeséje Mamuty medzioklé: ,Viskuo
tikiu ir ,acia‘ kartoju kaip ,amen‘! / Uzu akis, kuriom galiu skaityt jstatymus, / Uzu
ausis, kuriom galiu klausyt jsakymy, / Uz galva, pilva, rankas ir kojas / Ir u? tai, kas
tarp kojy — / Dékoju, dékoju, dékoju“4S. Pasak V. Sventicko, ,Suglaudziant Zaisme
ir didj rimtuma, Kukutj dera vadinti iSties talentingu radiniu. Tartum juokaujant su
juo jsiterpé amzinybés dimensija, ir jos akivaizdoje fasadinés sovietmecio frazés bei
ritualinés pozos savaime atsidengé kaip klaikus absurdo teatras, kuris ,nuplojamas’
neva plojant.“4

Utopijos kontekste yra svarbu ir tai, kad treciojo brolio kauké Kukugiui suteikia is-
skirtinumo bei individualumo. Visose utopijose individas yra pajungiamas kolektyvo
valiai, bendram planavimui, kuriam jis turi paklusti. Martinaicio eiléradtyje ,Pasakos
pradzia® kalbama apie tris Kukucius — du pirmus ir viena tretia. Du pirmieji — protin-
gieji broliai, ,negaléjo viens kito atskirt nuo saves, / painiojosi protas ir mintys: / vie-
nas pagalvoja, / o kitas pasako, / vienas pasako, / o kitas pagalvoja...“ (KB2 146). Du
antrieji Kukudiai turi vieng galva, jos nepasidalydami vienas kita uzmusa. Distopiska
eiléradcio ,,Pasakos pradzia“ pabaiga — treciasis Kukutis i$eina ieskoti lygybeés galvoms
bei mintis ir negrjzta, visas Zuveli§kiq kaimas laukia, »negali uzbaigti pasakos: / kada
prasidés jos galutiné / $viesi / pabaiga?* (KB2 147). Pasakos, idilés ir kiti anrai K-
kucio baladése yra apverCiami, jgyja grotesko, absurdo formas. Individo atsiradimas,
Zinoma, néra vien protestas prie§ politing utopija, tai kartu ir i¢jimas i§ tradicinés
bendruomeninés visuomenés santvarkos. Taigi Martinai¢io groteskas jungia ir ironis-
kg esamo laiko kritikq ir nebesugrazinamos praeities ilgesj.

Kituose eilérad¢iuose $is skilimas nejgyja ironisky bei groteskisky formy. S. Zukas
yra pastebéjes, kad paradoksas Martinaicio poezijoje néra ironiskas: ,M. Martinai-
Cio poezijoje (nelieciant ,Kukucio baladziy®) oksimoronai, paradoksai yra neironiski,

4 Vaikystéje jis [Vilnius ~ R. K.] man buvo legenda, dainy micstas su trispalve Gedimino pilyje. Baigiantis karui,
susirinkg Paserbentio vyrai miklinesi jj ginti. Net uzsimerkes dedé Antanas visu balsu dainuodavo savo tarme:
[ Vilniu, i Vilniu, i mylema 3ali, / Gedimina pilic vicleva iskelsme...* (Martinaitis M. Prilenktas prie saro gyveni-
mo. Vilnius,Vyturys, 1998, p. 93.). Vilnius kaip Lictuvos metonimija plétojamas ir kitame cilérastyje ,Kukuéio
apsilankymas Vilniuje®,

% Saja K. Rinktiniai rastai, t. 1. Vilnius, Vaga, 1990, p. 102,

¥ Sventickas V, Sukakeuvés su nauja knyga. Literatsina ir menas, 1996 geguiés 4.
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jais rei$kiamas krastutinis dramatizmas“%. Taciau Kukucio baladése dominuoja ironi-
ja, susipinanti su dramatizmu, $ypsena sumisusi su sarkazmu ir tragikais socialiniais
laziais, politiniais jvykiais, egzistencinémis patirtimis. Apie savo laidotuves Kukutis
pasakoja linksmai (panasiai kaip ir eilérastyje ,Paskutiné Kukuéio diena®, KB 33)

Galvoja Kukutis:
kaip graziai viskas vyksta
kaip mangs gailisi,
kaip gerai apSneka —
tikriausiai
duos man kokig premija,
rankq paspaus,
arba pagirs
visuotiniam nariy susirinkime.

KB 35

Oficiozinés kultiros pavirsutiniskumas, parodomo démesio nenuosirdumas, so-
cialinis pripazinimas mirties akivaizdoje tampa groteskiskas. Socialiniai gestai ne tik
netenka prasmeés, dZiaugimasis pomirtine premija ir tariama slove diskredituoja patj
socialinj jy prestizy, juolab kad jokio pomirtinio gyvenimo materialistinéje pasaule-
Zifiroje negaléjo biiti, dZiaugsmas i tiesy yra paaipa, vietoj laidotuviy gedulo bei rim-
ties — Sviesus ir giedras ir sykiu ironiskas optimizmas. Kukuéio rojus yra privilegijos,
kurias galéjo gauti sovietinis pilietis ~ butas, netgi nuosavos 7emés du sicksniai, kur
ganosi karvé. Apskritai visame rinkinyje, kur kalbama apie trémimus, persekiojimus,
apie kultiiros lazius, daznai kalbama optimistiniu, giedru tonu, kas sukuria grotes-
kiskq cfektq. Kukucio baladése Sis dramatizmas susijungia su ironija, skirta naujajam,
ideologizuotam, technizuotam pasauliui, didZiuliu grei¢iu judanéiam i tariamg rojuy.

,Siuolaikinis®, ,civilizuotas® pasaulis bando atitverti Kukutj, atsiriboti nuo jo, ji
represuoti. Karybos, kultiiros, asmens kontrolés tema kartojasi ne viename eiléradtyje
(»Kukutis atmerkia akis®, ,,Kukutis musa moksly kandidato Pliugzmos sunj*), o sa-
votisky tauting demonstracijy Katedros aik$téje numalsinti bandoma net du kartus.
»Neleisti, / kad Kukutis <...> Katedros aikstéj / susisaukey / alkanas savo kiaules! //
Neleisti, / kad uzsimetgs ant peéiy dalgj, / lipty trapu j lékeuvy / arba —/ spalvotame
televizoriuje / pasirodyty / basas / visty baltam debesy!™ (KB2 51). Kukutis yra ne-
tinkamas Iéktuvams, televizoriams, posédziy saléms, filharmonijoms, graziam ir tvar-
kingam naujajam pasauliui, kur jis visiems daro géda. Dar stipresnj protestq Kukugio

W Zukas S. Tantosaka dabartingje lictuviy poezijoje. Vilnius, Vaga, 1983, p. 185.
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sapnai Katedros aikstéje sukelia eilérastyje ,Kukutis Katedros aikstéje susapnuoja Zu-
veliskiy kaima®. Kukutis susapnuoja Nojaus laiva® katedros aikstéje, i§ kurio pasipi-
la visas Zuveligkiy kaimas, ta¢iau inspektorius ima drausminti pasiremdamas tomis
pacios cenziiros ,bulémis®: ,,Baik sapnuot / tg galvijy iStrypta kiema / graziai iSgris-
tam grindiny, / tuos atsilikusius baudZiauninkus, / iskinkytus rarus“ (KB2 130-131).
Kontrolé, varzymas eilérastyje iskyla visy pirma kaip valdZios vieSumos baime, i&akis
uzdarai sistemai:

Vie3oj aikstéj ko ten ieskai, Kukuti,

po motery uzancius! Kg

Europa! apie mus pagalvos!

<...>

O jeigu kas nors nufilmuos jj

Lietuviy poezijos antologijai?!

<...>

Matrai! Ka? Padarei!

Kaip spalvotai filmuoja!

Kaip dabar prie§ visa pasaulj atrodysim!

KB2 130-131

Galiausiai sapnuojantj Kukutj, kaip did%iausig i$siSokélj, bandoma brutaliai su-
tramdyti:

Priléke greityjy pagalby,

gaisrininkuy,

kurie vandens ¢iurkslémis

atgal émé vyti j Zemg

besikelian¢ius i$ numirusiyjy,

nuplaudami gyvulélius,

apsamanojusias,

diimines baudziauninky trobeles,

# Nojaus laivas ir prisiminimuose pasirodo kaip buvusio valstietitko gyvenimo atkiirimo, atstatymo galimybés
metafora. Autobiografiniame tekste ne kartq yra varijuojama mintis, kad wl]ictuviy namai yra Nojaus laive ko-
pija, kuriame telpa visa, kas bittina i$ naujo pradéti gyvenima. Todél giandien juos praradg jauciamés nesaugis,
tarsi beviltiskai plaustais kapstomés neuzmatomose pasaulio tvano vandenyse — be kryptics, be pasitikéjimo savo
jégomis...* (Martinaitis M., 1998, p. 48.)
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o ties varpine
Sestadienine talka
stojo uzverst $uliniy,

KB2 131

Masinés ralkos, pakeitusios natiiralius bendruomeninius santykius, bando uZversti
Sulinjus, sunaikinti atmintj, nukirsti viska, kas sieja su praeitimi, nes visa tai stabdo
pseudoprogresa, (,jie negalés / Zengti su mum pirma laiko!“, KBZ 132). Sovietinéje
utopijoje itin atsargiai vertinamas pagarbus santykis su praeitimi, veikiau pageidauja-
mas dabarties Slovinimas ir tikéjimas $viesia ateitimi.

Broliska Zemaiciy delegacija, pasirodanti eilérad¢io pabaigoje Katedros aikstéje, pa-
keidia Kukudio Zuvelitkes. Ironitkas ideologemos perdirbimas (,brolitka Zemaiciy de-
legacija“), pareigiino, kalbancio ideologinémis klisémis, pykdis, didZiulé praeities bai-
mé, kurios negalima netgi sapnuoti parodo naujojo pasaulio absurdiskuma. Kukucio
vertybiniai orientyrai yra labiau nukreipti { pracitj negu j utoping ateiti. Martinaitis ¢ia
kaktomusa suremia dvi utopijas — sovieting ir liccuviskaja, apie kurig rasé jau po nepri-
klausomybeés, kada viskas buvo griaunama ir tarsi bandoma grizti i praéjusj laika, atkurti
tai, kas liko atmintyje ar girdétuose pasakopmuose Sitg vizijy Martinaitis apibadina
antonimi$ku junginiu ,praeities utopija“: ,.Si praeities utopija sicjama su aminai pasi-
kartojanciais kalendorinio laiko ratais, ji yra savaip jauki, nes ateityje nieko kito negali
ivykdi, tik per apeigas, $venciant atkurti praéjusio gyvenimo modeliai.“

Panadig mintj yra formulaves ir S. Keturakis, vadindamas Kukucio pastangas biici
»savaime tokiu, koks esi antimodernia utopija, jokiy rezultary nezadanciu procesu.
Kukuéio eksperimentas su savimi yra pasikeitimo ir geréjimo, progreso ironizavimas.
Kukutis atlicka tai, kas privaloma teigiamam personazui: »grudosi saltam vandeny /
daug skaité / dainavo / zitr¢jo j dangy / gulédamas Zoléje” (KB 80). Tadiau niekaip
neideina bati tokiam, koks esi i§ tikrujy, neiSeina sakyti tai, kq i§ tikro nori sakyti,
zodziai nereiskia to, kq i$ tikro ,savaime" jie reigkia.

Koks pasity¢iojimas

galvoja

koks visa tai pasityciojimas
matyt

mane kas nors ty&ia klaidina

kad dar labiau susipainio¢iau

KB 82

0 Martinaitis M. Lictuvithos utopijosNVilnius, Tyto alba, 2003, p. 104-105.
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Taciau pats Kukutis tyciojasi iS tu, prie§ kuriuos jam tariamai géda dél savo pastan-
gu biiti tokiam, koks i§ tikryjy yra arba dél savo negrazumo ar kity dalyky. Iskeldamas
kitus, jis juos i$juokia — klasikinis ironijos principas. Kukutis bando pabégti nuo $ito
kvailo bégimo, nuo paties savgs. Kartu tai visuotinio lenktyniavimo parodija, kada
valstybéje lenktyniaudavo geriausi su dar geresniais, o Kukutis tokioje visuomenéje
yra pralaimétojas, tre¢ias brolis — bebégdamas jis galiausiai ,paslysta / — ir gritiva ant
jo / bekané / keliy pasauliy jéga“ (KB 83).

Kukutis ir giminingi jam personaZai — visi yra u% ,normalios” visuomenés ribu.
Kukutis néra protingas bei racionalus utopijos pilietis ar uolus darbininkas, veikiau
»kvailj musantis“ valkata, elgeta, nelaimélis. Jis, kaip ir kiti vienakojai, pamise, ku-
proti, nelaimingi, atstumti Martinaicio personazai, neturéjo jokiy teisiy naujame gra-
Ziajame pasaulyje. Pasak Nastopkos, ,[jlie, kaip pasaky trediasis brolis, yra atsidire
anapus saugios sacialinés situacijos, atstumti, vaziuoty, bagotq, batuoty, kitiems ne-
suprantami. Pazeisdami jprastg tvarka, Sie personaZai iSryskina ir savaip isrisa sociali-
nes prieSybes (savas — svetimas, pripaZintas — paZemintas), prieStaravima tarp gamtos
ir visuomenés.“>! Tokie personazai nereikalingi jokiai utopijai — jie arba turi prisitai-
kyti, arba bati pasalinti i§ idealios valstybés, nes niekaip neprisideda kuriant nauja
visuomeng. Zinoma, jie gali jj dar ir sugriauti, prie ko i dalies prisidéjo ir Martinaicio
karyba.

Kukucio baladZiy ironija, kaip ir Simkaus atveju, yra nukreipta j idealizuota gyve-
nimo vaizda, kuris buvo pateikiamas ideologinés propagandos. Visa Kukucio baladsiy
estetiné programa yra i§ esmés depoetizuojanti, nuromantinanti ir patj poetinj kal-
b¢jima, ir poezijos ,objektus®, viska, kas siejasi su tradiciniu poetiskumu ir atgaivina

. rupios, groteskiskos, anekdotiskos poezijos tradicija, kuri lietuviy literatiiros istorijoje
nebuvo tokia stipri. ,Nuogos buities susidiirimas su rei$kiniais, apie kuriuos sovieti-
néje kultiroje paprastai buvo kalbama romantiskai pakylétu tonu, yra dazno Kukucio
baladZiy efekto mechanizmas.“52

Martinaic¢io Kukutis, kaip jau minéta, neturi konkrecios kiino formos, o fragmen-
tikas jo paveikslas gana groteskiskas — bekojis, vienakis, iSbarstantis save visg, o jo
nuodéminga dvasia daro tai, ,kq draudzia jstacymai, / kodeksai / ir desimt dievo jsa-
kymy* (KB 54). Sitokia Kukuéio figiira galima matyti kaip Naujojo Zmogaus sukii-
rimo, utopinés eugenikos, kuri buvo vienas i§ svarbiausiy utopijos bruozy, parodij.
Kukutis nuolatos jaucia kompleksq, gédijasi pries naujq ir $vary gyvenima, gedisi, kad
yra negrazus ir kad niekad netaps pavyzdingu tokio gyvenimu dalyviu:

Kaip negrazu
pries pazjstamus,
51 Nastopka K. Po Kukuio kepure // Kiirybos studijos ir interpretacijos: Marcelijus Martinaitis. Sud. J. Perminaité,

Vilnius, Baltos lankos, 2000, p. 147.
5t Kewurakis S, Avangardizmas XX amzians licsuviy poezijoje. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2003, p. 180-181,
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pries vaikus,

pries tokj tyrq ir graZy gyvenima,
kur tokios dailios uZuolaidos

ir blizga $varas parketai.

KB 50

Save peikdamas, su $ypsena kalbédamas apie savo baimes ir kompleksus, Kukutis
ironizuoja tvarkinga, miescCioniska, tariamai idealy gyvenima. Galima sakyti, kad
vaidindamas kvailj Kukutis demaskuoja kity veidmainiskuma, prisitaikyma, artimy
Zmoniy i§davystes (,idaves mane, <...> kad turiu danguj giminiy, / nesuradyty ir
nepriduoty j vals¢iy“ KB2 35), kalba apie tuos, kurie ,pasigardiuodami valgo*,
»kad graZesni baty Zodziai apie tévyng®, ta¢iau nemato nei tévynés, nei yra laisvi
(KB 31).
Vienas paciy aiskiausiy sovietmecio elgsenos, paveiktos politiniy poky¢iy, modeliy
alegorijy yra eilérastis ,Kukucio pamokslas kiauléms*, kur kiaulés metafora kalbama
apie prisitaikyma prie rezimo:
Siuks, Boliesiau,
ko tau dabar reikia?
Juk grasinai man ne sykj, |
kad pasaky¢iau, |
kam tarnauju miegodamas,
o dienom — ar neapsimetu,

kad gyvenu a$ pakartas.
KB 34

Prisidengiant naivaus, apykvailio Kukucio kauke eiléradtyje pateikiami kolabora-
vimo su rezimu tipai: grasintojai ir $nipinétojai, skundikai ir i§ naivumo tape reZimo
parankiniais, nelabai suprantantys kg ir kodél daro:

Tik, Rapol, taves man gaila,

kad Sitaip kvailai j kiaules is¢jai,

padeginédamas Europos Zemes,

dauzydamas duris ir langus
visokiy kvailiy primokytas.

KB 25
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Aklo jsiti¢io tema autobiografijoje pasikartoja kone tais paciais ZodZiais: ,Uz mus
Sick tiek vyresni ,priemies¢iy vaikinai‘ arba ,kaimo proletarai‘ baisiai jsiutinti slavé
dvarelius, degino jy parketa, kirto parkus, kur skambédavo pianinai, vasarodavo po-
etai ir meno Zmonés. Jie i¥dauze saliy veidrodzius, paleido utéles, jrengé kiaulides.“53
Eilératis dar daugiau politinés potekstés jgyja skaitant jj kaip uzuoming j Orwello
Gyvuliy k.

Dél technizuotos utopijos prarandamas tiesioginis santykis su daiktais, savo pacio
darbu, viskas tarsi tampa nerealu. Vengdamas mirties Kukutis visy pirma saugosi ,au-
tomobiliy, / raty, / kombainy, / kuliamyjy masiny“ (KB 96). Greitai vaZiuodamas
Kukutis iSbarsto save visa, t. y. netenka savo tapatybés (,Akis — ir tas iSbarsté, / akis
su tévynés vaizdu®, KB 48) ir visko, kas susije su létu gyvenimu kaime. Greitkelis au-
tobiografiniame tekste tiesiogiai siejamas su atminties praradimu, natiiralaus peizato
nunykimu ir gimtojo kaimo i$sivaiki¢iojimu. Pats Kukutis daZniausiai péscias (eil.
»Daug Kukuciy ir vienas®, KB 40), kartais vaziuotas arkliu (KB 108).

Dar didesnj atotritkj, tapatybés skaldymasi kuria kitos technologijos — laikra3-
Ciai, televizija, kurianti utopijos fikcija, kitaip tariant, bandydami jkinyti utopine
tikrove, kuri neatitinka realios tikrovés ir ,7odZiai atsiskiria nuo kalbos“ (KB2 9).
»[K]ur zvelgi — visur tik kinas“, — sakoma ciléraStyje ,,Ekranizuota Kukudio idile”
(KB2 122-123), kuriame Kukutis jauciasi tarsi kine, pats save stebédamas i§ falies.
Tik tokioje visikoje fiktyvioje erdvéje yra galimas Kukudio optimizmas: ,Jmagne-
tintas, privalomas / A3 esu labai gerai“ (KB2 122-123). Naujomis technologijomis
sutvarkytas pasaulis, tariamas progresas ir biisena ,labai gerai Kwkucio baladése téra
lengvai permatoma priedanga, slepianti utopijos degradacija.

AStuntojo desimumetio pabaigoje Kukucio baladés kalbéjo apie imperijos sastingj
ir agonija. Devintojo viduryje Jonausko Spafinose tai jau pasirodo beveik kaip savai-
me suprantamas ir netgi istorinis fakrtas, su kuriuo galima Zaisti postmodernistinius
zaidimus.

JONAUSKO SPALIAI - 18SIKVEPUSI UTOPIJA

Stasio Jonausko, kaip ir Simkaus bei Martinaicio, kiirybinis kelias prasidéjo i§ daugiau
ar maziau ,teisingy pozicijy. 1968 metais Literatiiros ir meno rubrikoje ,,I§ skaitytojy

laisky“ randame laisko istrauky:

Kartg Vilniuje, prie Gedimino aikstés, ant suoliuko skaitant laikradtj, pri¢jo elegantiskos is-
vaizdos jaunuolis. ParodZiau nuotrauks, vaizduojancig kovojanéius Vietnamo partizanus.

— O kas ten kovoja, — paklausé jis.

53 Martinaitis M., 1998, p. 102.
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Né vienas mokantis skaityti, o juo labiau turintis radija kolikietis to nebiity paklauses. O
ant jaunuolio kaklo kybojo tranzistorinis radijo imtuvas.

Kiek tenka stebéti, saziningo darbstaus kolikiecio dvasinis pasaulis daznai biina turtinges-
nis, negu panasiy jaunuoliy.

S. Jonauskas, Skuodo rajonas, Gésalai.

Spaliy kontekste toks pat tekstas bty jau suvoktas kaip samoninga ironija ir ofi-

cialiojo sovietinio diskurso dekonstrukcija. Siame rinkinyje, i$leistame 1986 metais,
tokios ir panasios teisingos sovietinés ideologijos tezés yra apveréiamos pagal klasikinj
ironijos principg — kritika per gyrima, pritarima.

Jonausko Spaliai primena rusy konceptualizmo arba socarto estetikq. Bene pirma-

sis socarto menininky Komaro ir Melamido darbas buvo juodas transparantas su uz-
radu: ,Masy tikslas ~ komunizmas! Komaras, Melamidas®. IroniSkas efektas ¢ia suku-
riamas pasirasant po nuvalkiotomis ideologinémis tezémis. Jonauskas taip pat perraso
arba pasiraSo po ideologinémis dogmomis, kai kada jas netgi iSskirdamas kabutémis:
»Istoriné komunizmo misija / Yra panaikinti karus ir jtvirtinti amzina taika“ (S 87).

Sitaip utopinés, | amZinybe pretenduojanéios tiesos Siuose eilérad¢iuose skamba kaip
parodija. Sustingusios ideologinés naujakalbés klisés, kuriomis niekas nebetiki, bet jos
vis kartojamos.

Spalius galima lyginti ir su socarto atstovo D. Prygovo miniatitiry ciklu Objekty ap-

rasymas (Onucanue npeorsenos), kurio tikslas, anot autoriaus, buvo pateikti tiksly daikey
apradg su jy portretiniu atpazjstamumu, taip pat demistifikuojant visy daugiaamzj
socialinj, kultarinj, dvasinj patyrimg ir naujausius mokslinius duomenis>4. Kiekvieno
objekto apradymas, beje, yra identiskos strukeiros su identidkomis frazémis, sintaksi-
némis konstrukcijomis. Jonauskas taip pat kiekviename eilérastyje aprasinéja atskirus
objektus, imituodamas moksling pasauléZiiira ,demaskuoja“ prietarus ir idealistine
pasaulézitirg. Taip grieZrai ir mechaniskai sintaksiniy formuliy Jonauskas nekarto-
ja, taciau eiléraiciy strukeira, paradoksy konstravimas kartojasi; dél to jis susilaukeé
kritikos, konceptualus $io sumanymo aspektas nebuvo pastebétas. Atviras eiléraicio
konstravimas, ,gaminimas® galéty bati suvoktas kaip dar vienas dekonstrukcijos lyg-
muo — eilérastis yra konstruojamas, yra padaromas, nesama jokio jkvépimo, jokios
paslapties. Galima prisiminti ir sgmoningg aStuoneilio pasirinkimg — visa knyga pa-
radyta astuonciliais, dazniausiai nerimuorais. Jonauskas yra minéjgs, kad radyti astuo-
neiliais buvo specialus sumanymas — tuomet leidyklos poezijos rinkinius taupydamos
popieriy ir vietg leisdavo taip, kad viename puslapyje baigdavosi vienas eilérastis ir
prasidédavo kitas. Kad nereikéry skaidyti eilérasciy, Jonauskas parasé juos tokio ilgio,
kad uzimey kaip tik vieny puslapj. Kitas racionalus ir konceptualus sprendimas — tuo

54

Hpimon A Owwcae npedsiemos 11 Epodpeen B., pon Ao, Coposiut B. ETIG Clopuun pacosaros 1 cmuxos.
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metu daug ir kritikai kalbama apie verlibro, kuris i dalies buvo siejamas ir su moder-
nizmu, jsigaléjima. Jonauskas iSoriskai imituoja klasikinj ketureilj, taciau daZniausiai
jo nerimuoja ir i§ esmés rao taip pat verlibru, o jo kalba ne tik proziSka, bet kartais
imituoja ir mokslinj stiliy.

Nezinia, kiek Jonauskas studijuodamas Maskvos M. Gorkio literatiiros institute
buvo susipaZings su socarto idéjomis, tatiau Spaliai i§ esmés paremti tais padiais es-
tetiniais principais. Sis rinkinys turi neabejotinai daugiau postmodernistisko dekons-
truojancio uztaiso negu Simkaus Bités pabégélés ar Martinaicio Kukucio baladés. Nei
Simkus, nei Martinaitis tokio radikalumo nepasieke, o gal ir nesiekeé. Jonausko atvejis,
atrodo, vienintelis, nors ideologijos kritikos ir Saipymosi i§ ideologiniy klisiy esama ir
kity to meto poety kiiryboje, bet vientiso rinkinio, kuris bitty konceptualiai paremtas
tokiu sprendimu, sovietmetiu daugiau nebuvo.

Rusy menininkams ir intelektualams, anot B. Groyso, socarto atradimas buvo me-
ninés nekaltybés praradimas - jy tikslu tapo estetinés-politinés valios valdiai cyriné-
jimas®. [domu, kad Justinas Mikutis, laisvas mastytojas, filosofas, kurj laika gyvengs
pas Jonauska ir vertings jo kiiryba, buvo nusivyles Spaliais ir ita nusivylima ifreiské
panasml Jo nuomone, su Spaliais poetas prarado ZodZio nekaltybe, ir prireiks nema-

Zai laiko, kol viskas vél atsistos  savo vietas. Siai nuomonei pritaria ir V. Daujotyté:
,Zodzio nekaltybé <...> yra zodzio laisvé — tokia pat kaip Ziedo. Sulaukti savo laiko —
igsiskleisti. Ne per jéga. ,Spaliuose” %odj i¥ tiesy spaud¥ia galutiniy iStar&iy siekimas,
apibendrinimas, pralenkiantis galimybe apibendrinti. <...> Dirbtinai pratydintas
ziedas neturi Zydéjimo skaistybés. Néra kito kelio — kantriai laukti, kol prazydés.“ss
Tokie vertinimai parodo radikaly Spalsy kitoniskuma tradicinés ir modernios poezijos

 atzvilgiu, naujy meniniy principy jvedimq. Spaliai gali bitti suvokiami kaip koncep-

tualios poezijos pavyzdys, o tai ir yra tas ,nekaltybés“ (meistrisko kalbos jvaldymo, ei-
lérasdio kaip ypatingo iSgyvenimo ir pan.) praradimas, dirbtinis ,iedo iéskleidimas®.
Neatsitiktinai Jonauskas po $io rinkinio griZo j jprasting savo lyrikos vaga, eksperi-
mento nepratgsé, nes principas buvo pademonstruotas ir toliau galéjo bati tik karto-
jamas. Spaliai lietuviy poezijos kontekste atrodo kick atsitiktiniai, neturintys tesiniy.
Anot V. Kukulo, rinkiniu Spaliai Jonauskas aplenké ir save, ir visas tuomet vyravusias
poezijos tendencijas®’.

Taigi, kas ir kaip keiciasi, i§ ko atpazjstame ironija $iame Jonausko rinkinyje?

Pirmasis Zenklas — rinkinio pavadinimas, i$ardantis, i$barstantis vienaskaiting spalio
ménesio semantika, priklausiusig ideologiniam diskursui: Didzioji Spalio revoliucija,
Spalio $alis, spaliukai Lenino andkai ir t. t. Spalio revoliucija buvo viena i§ svarbiausiy

% Ipoiic X., 1993, p. 75.
%6 Daujotyté V. Niekas, Kazkas, Gyvenimas. Dienovidis, 1999 rugpjcio 3-9.

¥ Kukulas V. Tiys desimtmediai per Zolynus. Priciga per internetq: < heep/www.tckstailt/index.phploption=com_
content&view=article&id=223:valdas-kukulas-trys-deimtmciai-per-olynus&catid=116:2005-m-nr-3-
kovas&ltemid=2>.
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ideologemuy, kurios su ironija ir humoru niekaip nesusijusios. Kada kalbame apie Spalio
temg sovietinéje poezijoje, — ra3¢ Germanas Filipovas jZanginiame antologijos Spalis
sovietinéje poezijoje (Oxmatps 6 cosemexont nossu) straipsnyje, — galvoje turime ne tik 1917
mety jvykius, bet ir ilgg visuomenés gyvenimo pertvarka, padariusia jtaka daugeliui kar-
ty, ir pilietinio karo dramatizma, ir pirmojo penkmecio entuziazma, ir Did¥iojo Tévy-
nés karo heroika, ir sunkius darbo, mokslinio, techninio persitvarkymo metus. Giliausia
Sios temos esmé — realios socialinés ir dvasinés suklestéjimo perspektyvos pasaulyje ir
imoguje, kaip tik ir nulemtos soviety valdZios 1917 metais, atskleidimas38,

Gramatinis ir semantinis spaliy aspekeas yra nukreiptas j $ios ideologemos isardy-
ma. Vienaskaiting, monoliting, monologing forma pakeicia daugiskaita, o sakralizuo-
ta politing semantikq — atlieky, Sapy, nereikalingumo jvaizdis (eilérastyje ,,Pakulos®
tai formuluojama tiesiogiai: ,Pakulos néra batinas daiktas misy pavyzdingam gyveni-
mui‘, S 31). SuprieSinama technizuota, nasi, j ateitj Zengianti visuomené ir nenaudin-
gos, senumg, nepritaikomumg reiskiancios atlickos, duodancios pavadinima knygai,
kurioje imituojamas kalbéjimas i$ ,teisingy” ideologiniy pozicijy.

Titulinis eilérastis pavadinimu ,Spaliai“ yra distopinio tipo: ,,Spaliai kvepia praei-
timi. <...> Kai pasaka baigiasi, o gyvenimas eina“ (S 32). Pasaka baigiasi, ateities iliuzi-
jas pakeicia praeities kvapas, o karalaités plaukai teatitinka pakuly valstybinj standarta
GOST 12285-77.

Kiekvienas eilérastis Spalinose yra vieno daikro, objekto, reiskinio, gyviino ar auga-
lo studija, bandoma aprépti ir Zaisti kiek jmanoma jvairesniais pasirinkto objekto as-
pekais: kalbiniu (vardas, lotyniSkas pavadinimas, su juo susije posakiai, kalbos klisés),
fizinis (fizinés, psichinés charakteristikos), socialinis, istorinis (istoriniai fakeai apie
objekta, ankstesnis jo panaudojimas arba poziitris  ji), mitologinis, religinis, ideologi-
nis (kaip $is objektas suprantamas ir vertinamas i3 »teisingy ideologiniy pozicijy). Ir
tik eilérastyje ,,Spaliai“ nepanaudojamos akivaizdziai ideologinés sio ZodZio reikimés,
jeigu nelaikysime ideologijos uzuomina j valstybinj kokybés standarta.

Spalio ménesj spaliai kartais elgiasi negraziai —

Jie pradeda daugintis nesuprantamu mums badu:

Tyliai byra i$ pakuly, i3 liny ir i$ praeities,

Kol jaujos viduryje rusena tai, ko nebuvo.

S32

Negrazus elgesys (pricingas graziam ir pavyzdingam utopijos gyventojui) atsklei-

dzia Spalio, spalio ménesio pasakos iliuzoriskumg, ideologijos issivadéjima: nieko ne-
liko, tik byrantys spaliai. Sis ideologijos iliuzoriskumas yra viena svarbiausiy rinkinio

% Tepaant . Tesa ORDINPH 1 conereroit 10031t N Oxmisips 8 cosenexort noyann, Acmmpay, Covercsuii micarean
(Aennmurpaseroe oracacnie), 1987, ¢. 5.
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temy. Jonausko eiléras¢iai dazniausiai pavadinami gamtos reiskiniy ar gyviiny vardais
ir kontrasto principu supriesinami su Zmogaus kultiira ar valstybine ideologija. Gam-
tos jstatymai yra atskiri gyviinams, augalams; gamtos fenomenams Zmoniy pasaulis
gali ir neegzistuoti (,Pelkés nepripaZjsta Zmoniy jstatymy®, S 18), ju neveikia visuo-
meninis determinizmas (,per kvaili vabalai, kad suprasty / Ir vystyrusi dialekriskai
i padoresnj gyviing“, S 58), jie nepaiso politinés galios (,Varnos neturi tévynés, jos
perskrenda sienas, / Ju niekas negaudo ir ten, pro kur netikrintas pralenda spindulys®,
S 64). Tokiu biidu visa ideologija tampa komiska bei reliatyvi.

Toks poeto atsigrezimas | gyviinus ir gamtg gali bati interpretuojamas kaip grizi-
mas prie pirminés Ezopo kalbos, prie pasakéciu, kuriose buvo kalbama per gyviiny
alegorijas. Jonausko potekstés taip pat gana aiskios ir nedviprasmiskos: ,Kiskiai bijo
vilky kaip uzkariautoju, / O vilkai jsitikine — kidkius i$vadavo® (S 92). Siame eiléraé-
tyje i§duodamas net pats kalbéjimo kodas, pasakant, kad ,Kiskis ir vilkas — mums tik-
tai simboliai“. Eiléras¢io pabaigoje nuo Ezopo kalbos griztama prie socarto principu
dekonstruojamos ideologijos: ,,O pas mus yra sudarytos salygos / Vilkams ir kiskiams
dorai gyventi / Taikaus kino filmo salygomis.“ Ironizuojamas ne tik tariamas klasiniy
skirtumy i$nykimas, bet jvardijamas viso socializmo fikeyvumas, simuliakrinis poba-
dis (plg. Martinaitis: ,kur Zvelgi ~ visur tik kinas*).

Zmogus kuria kultirg, o jo pretenzijos savo rankomis arba technika valdyti, juolab
kurti gamtg Spaliuose vertinamos skeptiskai. Tai dar vienas i$$ikis utopiniam masty-
mui. Technikos invazija { gamtos pasaulj ir katastrofiskos $ito proceso pasekmés, anot
Saage’o, buvo viena i§ sistemos Zlugimo prieZas¢iy®. Gamtos valdymas ir Zmogaus
socialinis konstravimas buvo sovietinés utopijos prielaida. Planavimas, visuomenés
organizavimo ir valdymo idéjos yra utopijos Serdis. Spafiuose ji visiskai tuitia. Yra
dalyku, kuriy sovietinis antimogis negali valdyti ir kontroliuoti: ,Sunku sunaikinti,
ka ne pats sugalvojai“ (S 56); ,,O kaip mazg vis¢iuka prisukti — niekas nezino® (S 32).
Naujoje utopijoje esama dalyky, kurie ne tik kad nereikalingi ar kenkéjiski, bet ir
kuriy negalima pasalinti.

GraZus naujasis pasaulis:

Grazus mits pasaulis — ir $iy vabaléliy,

Nebeverta minéti né vardo.

Bet sutraiskyti utélg gali kiekvienas,

O i$ naujo sutverti — ne.

§$58

Jonauskas savo poezijoje konstatuoja utopijy ($iuo atveju gal ir nesymoningai
Huxley'o distopijos pavadinimo Brave New World parafraze) ir ¢ia pat jq ironizuoja

" Saage R., 2003, p. 540.
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(plg. Martinaitis: ,kad ir dirbdamas visa gyvenima, nepadarysi net skruzdés gyvybeés®,
KB 36).

Gamtos pasaulis kuria dar vieny esming opozicijy utopinei sovietinei ideologi-
jai — pokytiai ¢ia beveik nejmanomi, viskas juda amZinu mety laiky ciklu (, Pakeisti
ugnies negalima®, S 44; , Verpia jie taip, kaip prie$ tikstantj mety, / Net geriausi
verpikai nedaro jokios paZangos®, S 66). Gamtoje progresas neegzistuoja, o sovieti-
néje utopijoje jis buvo vienas i§ svarbiausiy ideologemu, kuria nusakyta net imogaus
gyvenimo prasmé: ,,Gyvenimo prasmé yra: ,tikslinga Zmogaus veikla, / Tarnaujanti
jo socialinés baties pazangai® (S 41). Absurdiska jau tai, kad gyvenimo prasmé curi
apibréZima. Jonausko ironija progreso atzvilgiu matyti ne tik konkrediuose absur-
diskuose Sios marksistinés tezés komentaruose (,Neregétas progresas — artéjame prie
Sviesos greicio®, S 30), bet ir visoje, kiek Zemaitiskoje, valstietiskoje pasauléjautoje,
artimai Martinai¢io nusakytai ,praeities utopijai“. Viskas juda gamtos ciklo ratu,
viskas stebima i§ stojiskos Zemaitiskos pozicijos: ,nieko ¢ia nepadarysi“, kaip buvo,
taip ir liko, be ,aktyvaus santykiavimo su aplinka“ (S 50). Tai, beje, primena asilg
Benjaming i$ Orwello Gyvuliy ikio, kuris vienintelis i$saugojo blaivy mastyma, kai
visi fermoje buvo euforiskai nusiteikg kurti nauja bendruomene, o véliau visiskai ja
nusivylé.

Jonauskas renkasi tokius gamtos objektus, kuriy negalima perkeisti, iaukléti, ku-
rie ,mums netinka“ (debesys, S 39, pelkés, S 17, 18) ir kuriy negalima sunaikindi, ku-
rie stipresni uz Zmoguy, nors atrodo mazi ir lengvai sunaikinami. Visas knygos skyrius
»Liaudies tikio kenkeéjai“ paskirtas erkéms, blakéms, kinvarpoms, utéléms, amarams,
uodams ir kitiems vabalams, kurie nenesa visuomenei jokios naudos, bet juy negalima
sunaikinti (,Nejmanoma pasitaisyti ir biiti naudingai visuomenei®, S 56). Pagal uto-
pijos logika jy reikéry atsikratyti, taciau to padaryti nejmanoma, o tokios pastangos
atrodyty netgi absurdiskai.

Ironiskai priekaiStaujama gyviinams, kad jie nesikei¢ia, kad nesupranta dialektikos
désniy; Zmogus keiiasi, taciau dazniau j bloga puse: ,Kiaule reikia gimti. Tapti gali
tikeai Zmogus.” (S 76). Ironiskas uzuominas j degraduojantj, o ne progresuojantj zmo-
gy ¢ia pat keicia idealaus utopijos gyventojo paveikslas: ,Né vienas i§ misy nesame
kiaulé, / Nes biti kiaule — nedora ir neestetiska“ (S 76) (plg. su ,Kukucio pamokslu
kiauléms®). Taigi utopinis idealios visuomenés projektas yra pasmerktas — nesunaiki-
nami ne tik ,liaudies tikio priesai®, bet nenyksta ir Zmogaus ydos, blogi jprociai.

Galimybés pas mus neribotos: kickvienas jaunuolis gali
Iklausyt iki galo paskaita, pagyt susirges véziu,

MR 7 LK} . . . . .
Jstoti j Kauno medicinos instituta, atsikratyti prietary,
Bet neriikyti negali - jei galéy, tai ir nerakyty.

S74
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Beje, jdomu, kad Martinaitis apibidindamas kultiirinio pasipriedinimo sovietme-
¢iu pobiidj renkasi vieno i§ ,liaudies Gkio kenkéjo* kinvarpos vaizdinj: ,,O juk buvo
iprasta gyventi ir veikti ,iStgsta’ samone, tai yra siekti smulkiy laiméjimy, aplenkiant
rezimo statomas kilpas, kas gali tapti pergale ne i§ karto, o po mety, defimtmeciu.
Panasiai kinvarpa grauZia rasta visa gyvenima, tai daro ir jos palikuonys, kol sija liizra
ir pastatas gritiva. PanaSiai buvo grauziamas reZimas, i$varpomas jo vidus. Jis pats is-
mokeé daugybés smulkiy gudrybiy, apéjimuy, kas tarsi sudaré gyvenimo prasme, teiké
Siokiy tokiy dziaugsmuy. Bet tai buvo ir prisitaikymas.“60

Svarbiausias objektas, kurj utopijose bandoma pakeisti, yra Zmogus, totalitarinio
rezimo traktuojamas kaip infantilus, nesubrendes, neprotingas, reikalingas vado ir
mokytojo. Jonausko konstatuojamos moralés dogmos primena pamokymus maZa-
meciams (,Keiktis yra negraiu®, S 78) ir savaime kelia Sypsena. Eilérastis ,,Vaikas*
baigiamas: ,O mazas vaikelis yra ir pasirinkti negali, — / Jis gali tik d?iaugtis medici-
nos laiméjimais, / Jis gali tik dZiaugtis civilizacijos pazanga / Ir daryti, kaip daro tik
zmonés” (S 96). Taigi, jokio pasirinkimo, tik entuziastingas pritarimas, viskas, kas jam
ir su juo yra daroma, absoliutus tikéjimas viskuo. ,Skelbdama ateityje realizuosima
tikslg visuomenés, kurioje nebiisia priestary ir konflikey, 3i retoriné strategija drauge
neigé galimybe rinktis. Sovietiniam Zmogui, matanciam $iq ateities perspektyva, pasi-
rinkimo klausimo apskritai negaléjo kilti.“6!

Ir Jonausko poezijoje entuziastingai pritariama $iam viesios visuomenés simuliak-
rui, pabréziama prie$priesa tarp senovés ir naujojo graZaus pasaulio:

Senovéj baudziauninkai kenté nuo diimy ~
Sie kamarose grauzé valstieciy akis,

Kol nepakilo revoliucijos véjas, nupiites
[$naudotojus tarsi diimus j virdu.

S75

Tokius ir panadius skirtumus, ,patvirtinan¢ius® ckonominj, socialinj, moralinj
naujojo Zmogaus progres, poetas ryskina iki absurdo: marksistai gudresni negu seno-
vés roménai (S 71), darbo Zmogus, utopijos gyventojas yra moralés pavyzdys (S 76,
90), nickas nebenesioja uzantyje akmens (S 43), niekas nebegeria alkoholio (S 70),
melas (S 80), keiksmazodziai, kysininkavimas priklauso pracidiai (S 79). Be abejo,
visuomenéje, kurioje i$ tikrujy viskas buvo atvirkséiai, toks naivus propagandiniy tei-
giniy kartojimas galéjo bati suprastas tik kaip sarkazmas.

Visa, kas griauna idealy naujos visuomenés vaizdy, Jonauskas teisina sovietiniais
argumentais — tai néra tipiska misy visuomenei, to nebina, tik pasitaiko (,Dabar

% Martinaitis M. Papirusai i§ mirusiy kapy: Atgimimo ir Viltics knyga 1988~1991. Vilnius, LRS leidykla, 1992, p. 3.

8 Putinaite¢ N. Nenutrivkusi styga. Prisitaikymas ir pusipriesinimas Sovietyy Lictuvoje. Vilnius, Aidai, 2007, p. 42.

254




UTOPIJOS APVERTIMAS: IRONISKOJI LIETUVIY POEZIJA SOVIETMECIU

i$naudotojy jau nebéra, ir kysiy / Duoti nickam nereikia. Nebiina, / Tagiau pasitaiko:
nedoréliai / Mégina papirke pareigiina. Jie uz tai yra baudziami®, S 79). Bet koks ban-
dymas apibendrinti, suvisuotinti neigiamas tendencijas kalbant apie sovieting visuo-
meng buvo kaltinimas tikrovés iSkraipymu, atskiru, pavieniy fakty sureikiminimu, jy
iskelimu vir§ visumos. Tokiems, nesantiems, bet pasitaikantiems, turéry bati priski-
riamas ir Martinai¢io Kukutis, dévintis kvailio kauke ir traukiantis ,,Kukuéio nieky,
dainel¢” - kvailiai Sioje visuomenéje buvo izoliuojami: ,,Neprotingy tarp ju nebina,
tadiau retkarciais pasitaiko, — / Tokie daugelj amZiy buvo kaimo kvaideliai, / Dabar
toks kiekvienas apskai¢iuojamas atskirai“ (S 93). | psichiatrijos ligonines, anot N. Pu-
tinaités, buvo ,udaromi tokie socialiniai ,ligoniai‘, kuriy suvokiamas egzistencijos
problemitkumas tapdavo nesuderinamas su sovietinés visuomenés vizijomis,“62

Jonausko gamtiniuose cilérad¢iuose kalbama beveik i§ mokslinio marksizmo tagko,
be jokiy poetizmu, be jokio peizaZo ir subjekto jausmy paralelizmo. Nuo gamtos tarsi
nuimamas visas kultiiros sluoksnis, ji fiksuojama tarsi be jokio zmogisko ,antstato®,
nuvainikuojami mitai, iliuzijos, prietarai: ,Musés néra $étonai“ (S 62), ,Perkiino oze-
lis néra antgamtiskas“ (11), o kad ,,Dievo néra“ kartojama arba sugestijuojama ne vie-
name eiléradtyje (S 6, 7, 53, 54, 97). Eiléradtyje esama tik analitigko ir $alto stebéjimo:
»Priekiniai ir uZpakaliniai sparnai turi analines gyslas, / Kurios, jiems jkritus  liepsna,
nieko nepadeda® (,Ugniukai®, S 67).

Regis, pozicija ir materialistiska, ir realistiska, taciau vél sukuriamas dviprasmiskas
ispudis. Stipriai akcentuojant gamtos autonomijy, pasaulio materialuma, savotiskai
»perspaudziama®, panasiai kaip ir dekonstruojant ideologines klises. Perkiinas seno-
véje buvo garbinamas kaip dievas, o naujasis materialistas %ino, kad

<...> Zaibas téra tikeai elektros islydis
Tarp debesy arba debesies ir zemeés.
Dabar visi mokyti, tad nebebijo perkiino,

Ir nutrenktas Zino, kokia jo mirties priezastis.

S$36

Sitas materialistinis ,Zinojimas* kelia $ypsenq. Mirties suvokimas daino eiléraitio
pabaigoje sukrecia materialisting pasauléZiiirg, padaro jg juokingai ribotq. Materialis-
tiné egzistenciniy gyvenimo jvykiy interpretacija juy nepaaiskina, visuomer licka tam
tikra lickana. Tokiai lickanai tokioje pasauléZitiroje atitenka visas Zmogaus gyvenimas
pagal jau anks¢iau minétq ideologing argumentacijy, ,,to nebina, tik pasitaiko®:

Norint biti gyventoju reikia gyventi,

Norine bati Zmogum tenka ir mirti,

“ “fen pat.
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Daug ko nebiina, bet pasitaiko —
Taip, kaip ir mums — gyventi.
S 41

Kituose Jonausko rinkiniuose materializmas, susipindamas su egzistencializmu,
turi tvirtesnj filosofinj bei estetinj pagrinda (kai kuriais poZifiriais jam biity gimininga
W. Szymborska su savo atsitiktinumo, absurdo poetika, i§ lietuviy — D. Cepauskaité),
tatiau Spalinose jis siejamas su ideologija, egzistencinis geluonis iSver¢iamas | ironija.
Objektyvumas ir materialistinis Zvilgsnis Spaliuose turi ironisko uztaiso: ,,Varnos — ne-
dideli materijos gabaliukai, / Objektyviai lakstantys i$ vienos vietos | kitg* (S 64).
Nuoseklus materialistas turéty eiti toliau ir pasakyti, kad Zmonés taip pat tokie patys
nedideli materijos gabaliukai. Jonausko Spalinose tmogus pasirodo ne kaip individas,
o kaip tam tikra gyvybés forma, rasis, tarp kurios ir kity jzvelgiami skirtumai arba
pana$umai, bet esmé ta pati (anot Julien Freund, utopinis #mogus yra tik tam tikros
ridies batybé®3). Jonausko rinkinyje, ko gero, néra né vieno jvardzio ,,a8“, né vienos
vienaskaitos pirmojo asmens veiksmaZodzio formos. DaZniausiai kalbama tarsi i§ be-
asmenés stebétojo pozicijos arba vartojama daugiskaita ,,mes®. Cia nejmanoma biity
kalbéri apie kokj nors ,vidinj dvasinj lyrinio herojaus pasaulj*. Tokio paprasiausiai
néra; yra tik Saltas stebéjimas, tyrinéjimas, konstatavimas. Utopijos kontekste tai bty
vienas i$ esminiy tokios visuomenés bruozy — individas yra pajungiamas bendruome-
nés valiai. Tadiau toks ideologinis visuomeniskumas Spaliuose vertinamas su nemaza
cinizmo doze: ,Reikia bati labai ilgai prie§ visuomene issiziojus — / Ir gali nepajusti,
kaip jkrenta varnos mas¢“ (S 64).

Materializmas, objektyvumas soviermetiu buvo pagrindas tiesai, tatiau prakriskai
tiesa buvo partijos monopolis. Zod#iai ,tiesa®, ,teisybé“ pasirodo bent tre¢dalyje rin-
kinijo eiléradciy. Logiskas Jonausko paradoksas atskleidzia ideologijos nelogiskumg ir
paradoksaluma, dekonstruojama utopijy arba politiniy religijy pretenzija j visuoting
ir absoliudiq tiesa. Jeigu viskas yra nulemta visuomeniniy salygy, yra reliatyvu — ko-
munizmas taip pat néra absoliutus, jo ideologija determinuoja istorinés aplinkybés.
Tiesa, Sioje sistemoje i$ esmés remiamasi galia: , Tam, kas pasako ties3, duoda papil-
domus klausimus® (plg. su Martinaicio ,Kukuciu reicho dabokléje®).

Paskutiniame rinkinio eiléradtyje Jonauskas prie kraStutinumo priveda savo kons-
tatavimo poetiky. Viename eiléradtyje konstruojami tarpusavyje nesusije dalykai: ,,Me-
taloidai — blogi laidininkai, ezys turi spyglius, / Véliavos biina spalvotos, kulkos spalvy
neskiria“. UZuominos j spalvotas véliavas ir tauty laisve (, Tautos turi apsisprendimo

teisg“) parodo sovietinés, galia paremtos tiesos absurdiskumy, skirtumg tarp ideologi-
niy teziy ir prakrisko jy taikymo (teoriskai taip yra, bet praktiskai — ne). Tokia teoriné
tiesa, jos konstatavimas i§ esmés nickur neveda: ,Nicko i§ to, bet tiesq Zinoti geriau.”

@ Freund }J. Cit. i§: Meyer, 2001, p. 42.
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Situo »geriau®, tiesos konstatavimu ir remiasi Jonausko Spaliy estetika. Konstatuo-
jami ir objektyvis dalykai, ir propagandos teiginiai. Naudojamasi neatitikimu tarp
teiginio ir tiesos, tarp ZodZio ir objekto. Pradedama nuo gamtos objekry jvardijimo
savotiska enciklopedine, gal net elementoriaus stilistika, rodant, kad Zodziai, pavadi-
nimai yra reliatyvils, kad gamta tam visiskai abejinga, ir pereinama prie ideologinés
naujakalbés, kuri taip pat yra pati sau — ji nieko nenurodo, nebent savo utoping vizija,

ir kuria simuliakra.

Sio simuliakro dauginimas ir mechanigkas kartojimas atskleidzia visigky $ios reto-
rikos devalvacija, jos virtima ki¢u. Jonauskas Spalinose, i§ vienos pusés, tai parodo, i
kitos — prisideda prie $ios devalvacijos ir Zlugimo proceso. Ne tik kartodamas ideo-
logines kliSes, bet ir maiSydamas jas su kitais stiliais (publicistiniu, enciklopediniu)
sukuria groteskiska efekta: ,nesiartink, vaikeli, — // Ten gyvena tokie vabalai - ju
kino ilgis / Nuo vieno iki penkiy centimetry, / BuoZzelé¢ apaugusi smulkiais matiniais
plaukeliais® (eil. ,Kadra®“, S 63).

Jonauskas rezimg kritikuoja taip, kaip eiléradtyje ,Kritikos evoliucija“ pranasavo

V. Simkus:
Bet ir tyla per Ziauriai slegia ausj,
ir kritika, tol vystysis | prieki,
kol atrasim biidg subriliausiq —

imoksim taip ne$vankélj apréke:

»O saule! O 3viesybe! Tritksta Zodziy!
Banguoja dZiaugsmas i visos Sirdies,
kad girdime tave ir net ufuodziam!“

Ir lauksim jo natiiralios mirties.

BP 43

Jonausko atveju ideologinj diskursg jau istikusi mirtis, galima sakyti, jau Sokama
ant jo kauly. Tiesg sakant, tokia kritikos ,evoliucija“ labai salygiska, jau pirmieji iro-
nijos apibrézimai antikinéje retorikoje nusake 3iq kategorijq kaip gyrimg peikiant ir
peikimg giriant®t.

Svarbu yra ir tai, kad Jonauskas ironijq kuria ne atskira eilute ar strofa, bet iuo
principu grindziamas visas rinkinys — nuo pavadinimo iki jo strukeiiros ir eiléras¢iy
konstravimo. Ironija neretai virsta ciniskumu ar sarkazmu, o dar atviresné pasaipa
ideologijos atzvilgiu jau baty nejdomi ir neskoninga.

" Knox N. Die Bedeutung von Ironic™: Einfihring und Zusammenfassung /f fronic als literarisches Phinomen;
hesg von H. E. Hass und G. A, Mohiliider. Kéln, Kicpenheuer und Witsch, 1973, p. 22
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Jeigu tokius tekstus ryztamasi publikuoti, ir jie publikuojami, bet nesusilaukia jo-
kios kritikos, galima manyti, kad ideologiné cenziira jau yra visiskai bejégé. Tuo paciu
metu pasirodo ir roko grupés Antis, Kardiofonas; Kernagis Kabarete tarp girny ironi-
zuoja grazy sovietinj pasauli®, Erlickas i§ ideologiniy klisiy kuria savo absurdo teatrg,
ir jau turbat aisku, kad $ios ideologijos prisikélimas i mirusiyjy yra nebejmanomas.

ISVADOS

Ironiskos, j sarkazmg ir groteska pereinanéios poezijos analizé rodo, kaip silpo totali-
tarinés galia, kaip visuomenéje baimg ar tikéjima émé keisti nusivylimas sovietiniais
idealais, paskui kritika, o véliau ir karnavaliSkas parodijavimas.

Ironiska poezija ne tik sieké autonomijos ideologinio dikcato sglygomis, bet ji
buvo ir tos ideologijos tiesioginé kritika. Sunku vienprasmiskai acskirti ir pasakyti,
kg Sita ironiska poezija dekonstravo — utopija, mito kirima, totalitarine kontrole.
Aisku, kad pati dekonstruojanti mastymo kryptis yra antiutopiska. Dekonstruojamos
esminés sovietinés ideologemos, pretenzijos j absoliucia tiesa, sugriaunamas techninés
pazangos mitas, planavimo galia, skeptiskai analizuojamas visuomenés iskélimas pries
individa, parodomi galios prie§ mogy mechanizmai ir prisitaikymo prie sistemos
variantai.

Simkaus kiiryboje matome, kad ironija mezgasi i§ léto, tarsi slépdamasi u3 tragisko
isisymoninimo, kad gyvenama utopijos tiksméje. Véliau ironija tampa vis atviresné,
mazdaug tuo padiu laiku kaip ir Kukucio baladeés, kuriose ironija itin stipri, susipynusi
su grotesko poetika. Jonausko Spalius jau galima suvokti beveik kaip konstatavima
post factum, kaip praéjusios ir nebeatsigausian¢ios ideologijos sarkastiska i§juokima.

Visy analizuoty poety stiprus depoetizacijos patosas — kasdienés frazés (Simkus),
anekdotiskos situacijos (Martinaitis), pseudomokslinis stilius (Jonauskas). Simkaus
ir MartinaiCio ironija susijusi su to meto socialiniais pokyciais ir skaudziomis patirti-
mis. Jonausko Spaliai issiskiria tuo, kad alia ideologiniy klisiy ironizavimo &a daznai
taikoma jy ,patvirtinimo®, pakartojimo taktika. Zinoma, tos pacios klid¢s devintojo
desimtmecio viduryje skambéjo jau kitaip negu septintajame ar net ajtuntajame. Jo-
nauskas parodo jy visidka fiktyvuma, tuiciq skambéjima,

 Beje, vélyvasis socartas yra diskotekuy, roko koncerty menas, t. y. vieta $venté. Neatsitiktinai daugelis meninin-

ky, dirbusiy devintojo desimemetio pabaigoje,.-taip pat ir socarto atstovai kiiré roko koncertams scenografija,
Andreeva E, Sots Art: Soviet Artist of the 1970519805, East Roseville, Craftsman House, 1995, p. 84-85.
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Rimantas Kmita
OVERTURNING UTOPIAS: IRONIC LITHUANIAN POETRY DURING THE SOVIET ERA
Summary

The article constructs one of the versions of the decline and fall of the Soviet Empire: first, there
emerged an ironic, sarcastic poetry deconstructing the compulsory ideology; second, this kind of
poetry gained wide acceptance; finally, it conquered. Thinking of the Empire as a utopian project,
we trace and discuss the trajectory of antiutopian thought in the poetry of Vladas Simkus, Marceli-
jus Martinaitis, and Stasys Jonauskas. An analysis of their ironic poetry merging into sarcasm and
grotesquerie shows how totalitarian rule weakened, how in Sovier society fear or faith in Sovier
ideals was replaced, first, by registering disappointment with them, then by criticizing them, and
lastly by making fun of them in a burlesque fashion. '

Ironic poetry not only sought autonomy under the circumstances of ideological dictatorship
but also criticized the latter directly. It did all of the following: deconstructed the essential ideolo-
gemes of Soviet society with their pretrensions to absolute truth, ridiculed the myth of technical
progress and the alleged power of planning, sceptically analyzed the asserted primacy of society
with respect to the individual, and revealed the mechanisms of power used against human beings
as well as the ways the latter accommodated themselves to the system.
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