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Poetinio teksto vertés
kriterijy paieskos pagal
Alfonsg Nyka-Nilitng

aznas skaitymo malonumo nejauciantis mokinys, per lietuviy literatiiros

pamokas pradéjes analizuoti eilérastj, lengviau atsikvepia, nes jis papras-
tai yra kur kas mazesnés apimties tekstas nei prozos kirinys. Taciau, kaip rodo
praktika, pirminis lyrinio teksto trumpumo jspidis labai apgaulingas, kadangi
suprasti jo turinj, o aukstesnése klasése ir nustatyti menine verte itin sudétinga.
Netgi drjsciau teigti, kad poetinio teksto vertés nustatymo jgudziy triksta ne tik
mokiniams, bet ir jy mokytojams, nes daznas, eilérastj vertindamas arba pagal
jo teikiamg estetinj skaitymo malonumg, arba aklai pasikliaudamas nusistoveé-
jusiu visuomeniniu vertinimu, pamirsta kitus poetinio teksto vertés kriterijus.
Bty gana lengva rasti pavyzdziy, kai Maironio, Henriko Radausko ir kity lietu-
viy poety klasiky kiryba pagal ilgamete tradicijg laikoma gera, vertinga, taciau
daznas skaitytojas net nebando atsakyti (bent jau sau) i klausima, kodél ji tokia.
Vadinasi, tiek mokytojams, tiek abiturientams, per lietuviy kalbos ir literattiros
brandos egzaming bandantiems samprotauti pasirinkta tema, privalomai besi-
remiantiems literatiros kariniais, atsiranda poreikis i$siaiskinti, kur to rakto j
~teisingg” eilérascio (per)skaityma ieskoti, ar apskritai jis toks yra.

Manau, bene i$samiausiy poetinio teksto vertinimo refleksijy randama vie-
no zymiausiy lietuviy iSeivijos poeto, literatiiros kritiko ir vertéjo Alfonso Ny-
kos-Nilitino trijuose ,,Dienorasc¢iy fragmenty“ tomuose. Skaitant $iuos uzrasus,
autoriaus polinkis kritidkai vertinti ne tik pacig poezija kaip reiskinj ar feno-
mena, bet ir jos teksta, t. y. eilérastj, negali likti nepastebétas. Dienorasciuose
aptinkamas pasakymas, kad ,[p]oezija (kaip ir visi kiti menai), jeigu tikra,
niekas nepasensta“ (i§skirta cituojant — M. M.) (2: 434), taip pat kiti daznai pasi-
kartojantys panasaus turinio pamastymai, kuriuose A. Nyka-Niliiinas prisiima
poezijos vertintojo vaidmenj, vercia svarstyti, ka, pasak poeto, galima vadinti
tikra, o kas laikytina netikra poezija.

Analizuojant dienoras¢ius ir ieSkant atsakymuy j $iuos svarbius poezijos vertés
nustatymo klausimus, pastebima, kad A. Nyka-Nilitinas gana aigkiai formuoja
savus poezijos vertinimo kriterijus. Atkreiptinas démesys j tai, kad, vertinant
konkrety teksta, jo autoriy ar apskritai patj eiléradcio ra§ymo procesa, didziau-
sias démesys skiriamas poezijos autentiSkumui, tokiems ra$ymo niuansams,
kaip eiliavimas, tinkamo Zodzio parinkimas, jo kirtis, kalbos gramatizacija ir kt.
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Svarbu i$skirti ir tai, kad dienorasc¢iuose poetas formuoja savo kaip reiklaus,
griezto ir jokioms madoms nepataikaujancio kritiko jvaizdj, nors tiesiogiai to ir
neteigia. Stebédamasis ir piktindamasis, kad ,[t]alas kritikas sako: X yra geras
poetas, bet jis pavoge arklj, o be to, gyvena su svetima Zmona; arba: Y yra prastas
poetas, bet jis i§laiko sunkiai serganc¢ig moting, $elpia vargsus, globoja naslaicius
etc., tad jam priklauso garbinga vieta Literatiiros respublikoje® (2: 263), A. Ny-
ka-Nilitinas demonstruoja savo kaip kritiko amplua: poezija privalo buti verti-
nama ir apmastoma tik literattiriniy santykiy plotméje. Pasak A. Nykos-Niliino
bendradarbiavima literatrinéje spaudoje tyrinéjusios Virginijos Paplauskienés,
$is poetas-kritikas neretai deklaruoja, kad ,literataros kritikos uzdavinys ne
mokyti rasytoja, o jvertinti, atrinkti ir iSrinkti vertingiausius karinius® (5: 146).
Perfrazuojant $ig mintj, galima teigti, kad $iandieninéje mokykloje gana pana-
$us uzdavinys tenka ir mokytojui lituanistui: ne tik (i§)mokyti mokinj skaityti
eiléradt, bet ir (i§)ugdyti gebéjima jvertinti, atsirinkti ir iSskirti vertingiausius
karinius. Kaip jvadiniame straipsnyje pristatydamas paties A. Nykos-Nilitno
sudarytg kritiniy straipsniy rinkinj ,,Temos ir variacijos“ pastebi Saulius Zukas,

»[8]iandieninéje lietuviy literatiiros padangéje vertinimo problema yra bene pa-
ti komplikuociausia ir svarbiausia. [...] Vertintoju tapti néra lengva. Vertintojo
vardas uzsitarnaujamas. Sangraziné pastarojo zodzio forma labai svarbi, nes tai
ne kokio uzsakymo sékmingas vykdymas, bet létas savojo autoriteto kiarimas,
argumenty savajai nuomonei pagrjsti rinkimas® (8: ix-x).

Dazniausias A. Nykos-Niliiino dienoras¢iuose nurodomas poezijos vertés ro-
diklis —autentiskumas. Jau pirmajame tome poetas raso, kad ,,autentiska poezija
yra lygiai absoliu¢iai abejinga tiek gyrimui, tiek peikimui (2: 610). Sj teiginj gali-
ma laikyti svarbiu pavyzdziu, rodanciu, ko reikia poezijai, kad ji galéty apsiginti
nuo nepagristy kaltinimy ar perdéto iSaukstinimo.

Suprasti, ka A. Nyka-Nilitinas i$ tikryjy turi omenyje sakydamas ,autentiska
poezija“, padeda jo dienoras¢iy antrajame tome iSsakyta mintis, esg ,,[plavojingiau-
sia ,,vilkduobé® poetui yra ,,gulti j jau paklota lova®, t. y. oportunistiskai perimti
savo pirmtaky kalbg, kuri nei jam, nei jo laikui nebegalioja“ (3: 438). Kitaip tariant,
autenti$ka poezija yra ta, kuri vengia eiti paskui savo pirmtakus ir ieSko naujy rais-
kos budy. Svarbu pastebéti, kad $is poetinio teksto vertinimo kriterijus aktualizuo-
tinas ne tik dienorasciuose, kuriuose daugelj dalyky poetas apmasto pokalbio su
savimi situacijoje, bet ir j tikslinj adresata nukreiptuose kritiniuose straipsniuose.
Juose A. Nyka-Nilitinas jau atvirai demonstruoja savo, kaip literatiiros vertintojo,
sugebéjimus. Apzvelgdamas straipsniy rinktine ,,Temos ir variacijos®, tai pastebi ir
S. Zukas. Jis teigia, kad ,,Nyka-Nilitinas gana aiskiai formuluoja savuosius literat-
ros vertinimo kriterijus. Vienas svarbiausiy - kg naujo rasytojas atnesé j literattiros
procesg” (8: x). Taigi eilérad¢io naujumas, t. y. poeto sugebéjimas ne atkartoti kity
idéjas, o iSreiksti savas — vienas ryskiausiy reikalavimy autentiskai poezijai, kuriuos
A. Nyka-Nilitinas kelia ne tik kritiniuose straipsniuose, bet ir savo dienorasciuose.

Toliau kalbant apie autentiskuma, kaip viena i$ svarbiausiy poezijos vertés kri-
terijy, pastebimas kitas gana svarbus aspektas — A. Nykos-Nilitino dienorasc¢iuose
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rys$kéjant vertintojo, kritiko pozicijoms, aktualizuojamas ir eiléras¢io tobulumas,
daznu atveju tampantis prieSpriesa autentiskumui. Kitaip tariant, poezija, pasak
dienoradciy autoriaus, gali buiti tobula rimavimo, ,darymo® atzvilgiu, ta¢iau taip
pat gali buti ir visiSkai neoriginali. Tiesa, prie$ ai$kinantis, kokias pozicijas savoka
»tobulas eilérastis“ uzima nilitiniskoje poezijos vertybiy sistemoje, svarbu pami-
néti, kad eilérascio tobulumo, kaip, beje, ir pacios poezijos samprata literattirolo-
gijos mokslo darbuose gana neapibrézta bei daugiaprasmé. Pavyzdziui, Viktorija
Daujotyté svarstydama, kas yra tobulas eilérastis, teigia, ,kad eilérastyje, kurj va-
diname tobulu, turi susikristalizuoti esminiai, pagrindiniai kiréjo pasaulévaiz-
dzio bruozai ir poetikos ypatumai. Juo vienu galima matuoti kirybg, jos gelme.
Tobulas eilérastis turi leisti pajusti ir dar gilesnius karybos klodus - nacionaling
lyrikos, literatairos rasies specifika“ (1: 268). Pastebétina, kad A. Nykos-Nilitno
poezijos sampratoje, prieS§ingai nei V. Daujotytés svarstymuose, savoka ,tobulas
eilérasdtis“ vartojama kalbant apie tg eilérastj, kuris yra tobulas ne turinio, bet
eiliavimo, poezijos amato i§manymo atzvilgiu. Jei V. Daujotyté kalbédama apie
tobulg eiléradtj akcentuoja jo visuma, tai A. Nyka-Niliinas i§skiria gana konkre-
ty aspekta — poezijos amato mokéjima, kurio esg visai uztenka, norint parasyti
tobulai, taisyklingai sueiliuotg teksta. Taciau butent tokie, t. y. tobulai (taisyklin-
gai) sueiliuoti kiiriniai, poeto teigimu, kenkia poezijos autentiskumui.

Viename dienorasciy tekste gvildendamas kiarinio netobulumo estetikos ir
apologijos tematikg A. Nyka-Nilitinas raso: ,,Man vis dazniau atrodo, kad tobu-
la (taisyklinga) turi kazka bendro su negyva, kad gyva negali buti tobula (taisy-
klinga); kad tobuli meno kiriniai padaromi (amato prasme), dideli - sukuriami®
(3: 12). Tad eilérasc¢io tobulumas dienorasciuose néra aktualizuojamas kaip svar-
bus poezijos vertés rodiklis. Veikiau prie§ingai - taisyklingai parasytas eilérastis
netenka gyvumo, o tai, poeto teigimu, panaikina poezijos originaluma. Kitaip
tariant, A. Nyka-Nilitinas palankiau vertina ne tobulai sueiliuota, meistriskai
»padarytg” eilérastj, o autentiska, originalig ir nestokojancig rasancio asmens
karybinés iSmonés poezija. Tobulas eilérastis, pasak A. Nykos-Niliiino, yra tik
apgaulinga iliuzija, kurios kartais visai be reikalo atkakliai siekiama.

Reik$minga V. Daujotytés mintis, kad ,[e]ilérast], kaip ir kiekvieng meno k-

rinj, gludina laikas, tik jis matuoja ir tobulumo laipsnj“ (1: 266). V. Nyka-Ni-
liinas savo dienorasciuose irgi ne kartg akcentuoja laiko savoka, pavyzdziui,
»Laikas Zodyje: poezija. Laikas vyksta, gyvena ir mirsta zZodyje (2: 626). Kitaip
tariant, laikas poetui neretai yra svarbus rodiklis, padedantis nustatyti tikraja
poezijos verte. Taciau jis, prieSingai nei V. Daujotyté, laikui patiki ne tobula, o
autentiska eilérastj, nes laikas galjs parodyti, ar poeto sugebéjimas autentiskai
ir atvirai perteikti savo santykius su realybe buvo tikras ir nesuvaidintas, t. y.
autentiskas ir niekieno daugiau nepakartojamas.

I8kalbingas pavyzdys, kad ieSkodamas (ne)tobulos poezijos pavyzdziy lietuviy
poezijoje, A. Nyka-Nilitinas pastebi, jog J. Ais¢io poezija yra ,netobula, bet ar ne
dél to ji visad tokia nauja ir pulsuojanti kaip gyvas kiinas? Vargu buty galima tg patj
sakyti apie tobulg Radausko poezija. Tobulumas priestarauja originalumui, nes tai-
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syklé yra visiems lygus bendras vardiklis ir drauge epigoniskumo zymé“ (3: 12-13).
Kitaip tariant, poezija turéty ,.elgtis“ nedorai, nes tik tokiu badu kuriamas jos au-
tentiSkumas. Butent taisykliy, visuotiniy désniy jsigaléjima daugelio poety kiry-
boje labiausiai ir kritikuoja A. Nyka-Nilitinas. Jo teigimu, butent ¢ia slypi didziau-
sias pavojus, nes pamirstama, jog poezija reiskia ,,nubusti ir viskg regéti pirmakart®
(4: 521). Batent ,,nubudimo®, maisto labiausiai pasigendama H. Radausko poezijoje,
todél dienorasciuose daznai $is poetas sulaukia pakankamai griezto A. Nykos-Ni-
litno vertinimo. Neneigdamas, kad H. Radauskas dél savo iskirtinio eiliavimo ta-
lento uzima tvirtas pozicijas lietuviy poezijoje, dienorasc¢iy autorius ne karta teigia,
es3 jam $io poeto kiryba ,,per daug konstruktyvi moraline (etine), socialine ir es-
tetine (amato) prasme, nes kiekviena auksto rango kiiryba yra destruktyvi. Kitaip
sakant, ji (H. Radausko poezija) niekad nieko negriauna, per daug dorai ,elgiasi“ ir
beveik niekad nenusizengia taisykléms, - kaip klusnus, dailiai susi$ukaves ir visad
$varia apykakle vaikas“ (3: 440-441). Panasiy kaltinimy H. Radausko poezija yra
susilaukusi ir i$ kity literataros kritiky. Pavyzdziui, D. Satkauskyté pazymi, kad
»Radauskas labai sutankina ir jtempia formaliuosius teksto rysius, — dél to kartais ir
$méksteli manieringumo, per didelio formos uzdarumo pavojus® (6: 45).

Kitas reik§mingas poezijos vertinimo kriterijus formuojasi A. Nykai-Nilitinui
apmastant zodzio paskirtj, jo reikSme eilérastyje. , Eilérastyje kiekvienas zZodis
yra absoliutus visumai, nepakei¢iamas visumos reprezentantas, ir, atvirkséciai, vi-
suma yra absoliuti Zodziui® (3: 140), - raSoma dienorastyje. Ne kartg aktualizavus
idéja, kad poezijai butinas viskg pasakantis zodis, o ne vien tik zodzio pareigas
atliekanti fonema, tinkamo, autentisko zodzio pasirinkimas dienorasc¢iuose trak-
tuojamas kaip i§skirtiné vertybé, pakyléjanti poezija j aukstesnj lygmenj. Kalbé-
damas apie tokio Zodzio paieskas, A. Nyka-Nilitinas eilérastj vertina pagal pora
kriterijy: pirma - kiek poeto (at)randamas Zodis yra tapatus visumai arba daiktui,
kuris tuo Zodziu pavadinamas, antra — kiek Zodis yra autentiskas, originalus ir
nepakartojamas. Pavyzdziui, dienoradciy antrajame tome yra jrasas, kuriame au-
torius gana kritiskai atsiliepia apie nejvardyto autoriaus poezija: ,Viskas buty ge-
rai (geresnis negu vidutinis eiliavimas), jeigu ne tie neiSauginti, netape kinu, bet
iSmokti ir visiems priklausantys zodziai. Aklai laikydamasis uniforminio dienos
poezijos Zargono, autorius tobulai paslepia savo veida ir iSnyksta beveidéje ,.taip
kaip dabar raSoma“ adepty minioje” (3: 350). Vadinasi, ir $iuo atveju eiliavimas,
poezijos amato iSmanymas A. Nykai-Nilitinui néra svarbus eiléras¢io vertés rodi-
klis (arba bent jau kur kas maziau svarbus nei tinkamai pasirinktas zodis).

Analizuojant dienoras¢ius taip pat pastebima, kad A. Nyka-Nilitinas palankiai
vertina ne vien tuos poetus, kurie sugeba zodj padaryti savo intelektualine nuosa-
vybe, bet ir tuos, kurie yra pajégus rasyti taip, kad eilérastyje buty jauc¢iama aiski
Zodzio, vaizdo ir idéjos skirtis. Pazymétina, kad, A. Nykai-Nilitinui kalbant apie
poezija, $ie trys komponentai yra labai svarbis ir vieni kitais jokiu budu negali bi-
ti reiSkiami. Taciau, kaip pastebima dienorastyje, siekiant juos vieng nuo kito at-
skirti, daznam poetui tenka tikrai sunki ir kartais net visai nejveikiama uzduotis.
Sunki todél, kad norint jvesti aiskia skirtj tarp Zodzio, vaizdo ir idéjos, ,,reikia bent
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vieno zodzio, bent vieno vaizdo, bent vienos idéjos, savo forma nepriklausanciy
literatiirinio palikimo lobynui“ (2: 607). Zinoma, ¢ia ir vél akcentuojama auten-
tiSkumo svarba. Tik autentiSkumo savoka yra labai plati, todél poetui, norin¢iam,
kad jo karyba buty autenti$ka, pirmiausia reikia surasti originaly btda, kaip ja
tokig padaryti. Tai, pasak A. Nykos-Nilitino, ir yra bene sunkiausia uzduotis.

Anot V. Daujotyteés, ,poetinés kalbos ir literatiirinés, normines, kalbos san-
tykiai néra ir negali buti idealas. PrieStaravimai daznai nei§vengiami. Ypac tais
momentais, kai poezijoje aktualizuojami kalbiniai komponentai, vienaip ar
kitaip eksperimentuojama“ (1: 202-203). Analizuojant dienorascius pastebima,
kad greta poezijos autentiSkumo A. Nyka-Niliiinas ne karta akcentuoja ir au-
tentiska maistinguma, kurio taip traksta lietuviy poezijai, tac¢iau kuris gali bati
ir vienas i§ budy, salygojanciy originalios, autentiskos poezijos istakas. Kurybai,
kurioje nenorima, tegu tik simboliskai, imtis senojo pasaulio griovéjo vaidmens,
o pasikliaujama kity sukurtomis tradicijomis ir ant tokio pamato kuriama ,,sava“
poezija, A. Nyka-Nilitinas neskiria daug démesio ir teigia, kad ji neturi islieka-
mosios vertés. Taciau, kaip rodo daugelis dienorasc¢iuose pateikiamy poezijos
vertinimy, A. Nyka-Niliiinas mato gana aiskia iSeitj: poezijoje nereikéty bijoti
pazeisti nusistovéjusiy kalbos, kir¢iavimo normuy, nereikéty vengti zZodziy, ku-
rie kasdienéje kalboje buty suprantami kaip vienokiy ar kitokiy normy pazeidi-
mai. Juk poezija, kaip ne kartg pazymima, yra ne $io pasaulio, ji egzistuoja savo
pasaulyje, todél ir jos poetinés raiskos budai privalo bati ypatingi.

Pastebétina, kad jau pirmajame savo dienorasc¢iy tome A. Nyka-Nilianas tei-
gia, es3 ,,[nJuosavy buties koncepcijg turinciajam poezija téra kalbos tobulumo
laipsnis, sugebéjimas butj pavadinti vardu, t. y. paversti Zodziais, nes tarp daik-
to ir vardo i§ esmés néra jokio skirtumo® (2: 239). Priemonés ir badai, kuriais
poetas gali pasiekti minétg poetinés kalbos tobulumo laipsnj, yra gana jvairis,
taciau svarbiausias, pasak A. Nykos-Nilitino, yra gebéjimas atsispirti pagundai
radyti taip, kaip raso visi. Poeting kalbg tyrinéjusio ir ja su kasdienés kalbos
normomis lyginusio Bronio Savukyno nuomone, ,,poetinio teksto semantinés
struktiiros yra kalbos normos pazeidimas: normaliame tekste jos nejmanomos,
bet be jy nejmanoma yra poezija“ (7: 156). Tad eilérastyje pasitaikantys auten-
tiski kalbos, jos gramatiniy normy lauzymai A. Nykos-Niliino dienorasc¢iuose
neretai i$skiriami kaip priemonés, pakyléjancios poezijg j aukstesnj lygj. Kitaip
tariant, sugebéjimas subtiliai nusiZengti kalbos normoms poetui gali padéti su-
kurti reikiama nuosava buties koncepcijg. Pavyzdziui, pirmajame dienorasciy
tome randamas jrasas, kuriame A. Nyka-Niliiinas, skaitydamas senesnigjg lie-
tuviy poezija, pastebi, kad ,,galima rasyti ir nelogiskai, net ir nelabai gramatis-
kai, ir kad taisyklingas rasymas ne visada pakelia poezijos lygi“ (2: 538). Taigi
netaisyklingas ragymas, jo manymu, jokiu bidu néra prastos poezijos poZymis.
Greic¢iau net prieSingai - tai daznai gali bati autenti$kos, drasios ir gebancios
maistauti poezijos pavyzdys. Normy, taisykliy nepaisymas A. Nykai-Nilitnui
labai imponuoja. Poezijoje ieSkodamas tikro, autentisko ir poeto intelektualine
nuosavybe tampancio Zodzio, dienorasc¢iy autorius pasisako uz karybos laisve ir
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teigia, kad ,[s]imetrija poezijoje yra visy nesklandumy motina, — dorybé, kuri
zudo ne tik silpnuosius, bet ir stipriuosius: tobulybés iliuzija ir pagunda, kurios
nemazai pakenké Radauskui® (3: 455).

Aktualizuodamas formaliuosius eilérascio vertinimo kriterijus, A. Nyka-Ni-
liinas pastebi, kad poezijoje daznai lauzomos ir kir¢iavimo normos, o tai vie-
naip ar kitaip nei$vengiamai formuoja poezijos verte. Sig eiléraiéiy rasymo ypa-
tybe aktualizuoja ir B. Savukynas, teigiantis, kad ,,bene dazniausias funkciskai
nemotyvuotas bendrinés kalbos normos pazeidimas miisy poezijoje yra netai-
syklingas kir¢iavimas“ (7: 157). Dienorasciy jrasai rodo, kad A. Nyka-Nilitinas
zodzius, kirc¢iuotus ne pagal galiojancias kir¢iavimo normas, eiléradtyje vertina
palankiai. Pavyzdziui, aptardamas V. Mykolai¢io-Putino ,Keliy ir kryzkeliy*
jzangoje sitilomus jteisinti kai kuriuos netaisyklingo kir¢iavimo atvejus, A. Ny-
ka-Nilitinas sako: ,,A§ nesialyciau ,legalizuoti®, bet nelaiky¢iau ir labai didelé-
mis nuodémémis, ypa¢ ,tradiciniais“ atvejais, paremtais daugumos skaitytojy
kir¢iavimo praktika“ (3: 442). Galiausiai viskg pasakantis jo teiginys: ,,Taisyklin-
gai sukirc¢iavus, dingsta (bent man) ne tik ritmas, bet ir poezija“ (3: 442). Vadi-
nasi, poezijoje zodzio kirtis, A. Nykos-Nilitino teigimu, neturi bati varzomas
kokiy nors taisykliy, désniy. Prireikus poetas neturéty bijoti rasyti ir kalbéti
kitaip, nes toks poetinés raiskos biidas gerokai kilsteli poezijos lygj, o patj poeta
i$skiria i$§ vienodai rasanc¢iyjy minios. Ir, svarbiausia, tiek poetui, tiek jo kiirybai
garantuojamas autentiskumas.

Taigi i8analizavus A. Nykos-Nilitino dienorasciuose nurodytus poetinio teks-
to vertés kriterijus, pastebima, kad svarbiausias reikalavimas tikrai poezijai, be
abejo, yra jos autentiskumas, kuris gali buti pasiekiamas jvairiais budais: ieSkant
zodzio, galincio tapti intelektualine raganciojo nuosavybe, lauzant kalbos, gra-
matikos, kir¢iavimo normas, eilérastyje atsisakant simetrijos. Kitaip tariant, po-
ezija, A. Nykos-Nilitino teigimu, privalo ,elgtis“ nedorai, ji turi jgyti autentisko
maistingumo. Tiek mokytojams, tiek mokiniams itin kritiskai reikéty vertinti ir
tobulg (taisyklinga) poezija, kuri ne tik prie§ niekg nemaistauja, nieko naujo ne-
sukuria, bet ir yra ,negyva®“, neoriginali. Vadinasi, tokia ji néra pajégi jsiamzinti
laike, o toks jsiamzinimas, anot A. Nykos-Nilitino, tikrai poezijai yra batinas.
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