F. Dostojevskis. Didžiojo inkvizitoriaus kaltinimas Jėzui

(romano „Broliai Karamazovai“ fragmentas)

Galimi atsakymai

Į fragmentą nereikia žiūrėti tik kaip į religinį tekstą – reikėtų jį vertinti kaip simbolinį, metafizinę prasmę turintį kūrinį
.

	Klausi-mo

nume-ris
	Galimai teisingi atsakymai
	Vertinimo aspektai
	Taškai

	1. 1.
	Didysis inkvizitorius savo kalboje pabrėžia, kad žmogus menkas, valdomas silpnos prigimties, vangiai skiria gėrį nuo blogio, neturi ambicijų – nori būti kieno nors valdomas, neišpažįsta vertybių
.


	Atsakyta išsamiai, remiantis visu tekstu.
	1

	
	Didysis inkvizitorius savo kalboje nuolat žmogų menkina.
	Atsakyta neišsamiai, apibendrintai.
	0

	1. 2.
	„pasigailėtina būtybė“ / mažajėgiai maištininkai

„vergai“

„kaip kaimenę“

	epitetas

metafora

palyginimas
	2



	
	
	Pacituota figūratyvinė priemonė, bet nepavadinta. 
	1

	2.


	Pasigailėtina būtybe žmogų paverčia laisvės atsisakymas, mat, anot inkvizitoriaus, žmogus iš prigimties yra laisvas, tačiau dovanota laisvė jam nėra džiaugsmas, bet skausmingą rūpestį kelianti našta, todėl individas, trokšdamas ramiai gyventi, skuba jos atsikratyti.
	Išsamus, apmąstytas atsakymas. 
	1

	
	
	Iš teksto paimta citata arba mechaniškai perpasakotas teksto sakinys.
	0

	3
. 


	Dieviškoji tvarka susijusi su laisve, galimybe laisvai apsispręsti, būti atsakingam pasirinkti (ką mylėti, ko ne; ką pripažinti kaip blogį, ką – kaip gėrį), o tai sujaukia žmogaus ramų, nerūpestingą gyvenimą. (1)

Inkvizitoriaus tvarka siūlo gyventi nelaisvėje, nieko iš esmės nesprendžiant; tokia tvarka žemina žmogaus orumą, bet pačiam individui ji yra patogi, nes leidžia apsisprendimo (taigi ir atsakomybės!) naštą suversti kitam ant pečių, o pačiam žmogui išgyventi ramybę
. (2)
	Išsamiai aptarti abu – Jėzaus ir inkvizitoriaus (laisvės ir prievartos) - keliai
	2




	4.


	Baimė prarasti ramybę, taigi nerūpestingą, neatsakingą, patogų gyvenimą, nenoras gilintis į esmę, paviršutiniškumas.
	Svarbu ramybę susieti su tingumu, patogiu gyvenimu.
	1

	
	
	Jei būtų tik cituojama.
	0

	5. 


	· Gimsta laisvas – gyvendamas laisvės atsikrato;

· ramybė (kartais net mirtis) vertybė – pasirinkimo laisvė  - antivertybė;

· laisvė daro žmogų vienišą – nelaisvė žmones suburia į paklusnias kaimenes;

· žmogus ieško stebuklų, paslapčių, autoritetų (t. y. nori būti apgaudinėjamas ir kam nors paklusti) – žmogus bėga nuo dieviškos tvarkos, t. y. nuo siūlomos laisvės.

· žmogus iš prigimties maištininkas – gyvendamas laisvu noru tampa vergu.


	Išvardytos bent keturios priešybės: kiekvienai po 0,5 taško
	2



	6. 


	„Kartu su duona tau pasiūlyta neabejotina vėliava...“ (1) Tai metaforos: „duona“ – materialiosios gėrybės, „vėliava“ – valdžia.(2) Šis inkvizitoriaus požiūris, prieštaraujantis dieviškajai tvarkai, kalba apie gundymą valdžia, apie tai, jog valdžią galima nusipirkti. (3) Dieviškoji tvarka atmeta valdžios pirkimo apraišką, nes tokia valdžia atima iš žmonių laisvę, ir ši kaina Jėzui nepriimtina: dieviškosios tvarkos esmė – laisvas žmogaus apsisprendimas. (4) 
	
	4

	7. 


	Panašu tai, jog tiek Mefistofelis, tiek Didysis inkvizitorius yra blogio jėgos, niekinančios žmogų, laikančios jį menka, bejėge būtybe
. Skirtinga tai, jog Mefistofelis neprieštarauja dieviškajai tvarkai, žmogų gundo tik Dievui leidus
; tuo tarpu inkvizitorius ardo dieviškąją tvarką, nuo jos atsiskiria (fragmento pabaigoje kalbama „mes“ vardu – tai ne žmonių minia, o inkvizitoriaus „palaikymo komanda“, jo bendraminčiai, dieviškosios tvarkos ardytojai, žmonių pavergėjai: diktatoriai, valdovai, politikai).
	Būtina aiškiai atriboti, kur panašumai, o kur skirtumai; jei aiškiai neįvardyta riba – mažinti vienu balu.

Vienu balu vertinti atsakymą, jei nurodyti tik panašumai ar tik skirtumai.
	2



	8.
	Fragmente atsiskleidžia du skirtingi požiūriai į laimę
:

a) pasak inkvizitoriaus, žmogus laimingas, kai tiki stebuklu bei paslaptimi (kai yra mulkinamas kitų) ir kai seka autoritetais (paklūsta kitų valiai); 

     (galimas ir kitas, apibendrinantis, atsakymas: kai   

      atsikrato savo laisvės ir gali tingiai, patogiai,  

      ramiai gyventi, t. y. kai kažkas kitas pasirūpina jo 

      gyvenimu;

b) anot Jėzaus, žmogus laimingas tik būdamas laisvas – tai nėra ramus gyvenimas, atvirkščiai: pilnas atsakomybės ir savarankiškų sprendimų gėrio ir blogio atžvilgiu. 
	
	2



	9. 


	Dieviškoji tvarka remiasi žmogaus laisvu apsisprendimu gėrio ir blogio atžvilgiu. Inkvizitorius paneigia dieviškąją tvarką pasiimdamas iš žmonių laisvę ir mainais už tai duodamas stebuklą, paslaptį ir autoritetą, t. y. apgaulę ir vienvaldystę. 
	
	1

	10. 


	Inkvizitoriaus kalba, nors ir kupina kaltinimų Jėzui, nejučia tampa dieviškosios tvarkos šlovinimu. Taip atsitinka dėl inkvizitoriaus ir Jėzaus požiūrio į žmogų. Fragmente atsiskleidžia paradoksali situacija: kaltindamas dieviškąją tvarką, inkvizitorius pats parodo savo nepagarbą, neapykantą žmogui, taip nejučia išaukštindamas dieviškąją tvarką, kuri, paremta pasitikėjimu ir laisvu apsisprendimu, atskleidžia Jėzaus meilę ir pagarbą individui.
	Atsakymas turi būti išsamus.
	2



	11.


	Tylintis Kristus labai iškalbingas – vietoj jo „kalba“ darbai (laisvės atidavimas žmogui, žmonių vertinimas ir pasitikėjimas jais). Nors ir kaltindamas, visus Jėzaus gerus darbus išvardija pats inkvizitorius. Taigi tylėjimas gali būti tiek stilistinė priemonė, savotiška monologinė Jėzaus charakteristika, tiek su turiniu susijusi prasmė: darbai iškalbingesni už žodžius.
	Atsakymas turi būti išsamus

(įvardyti bent du: stiliaus ir turinio, aspektai).
	2



	12. 


	Smerkiama nelaisvė (pateikiamas argumentas).

Ginama laisvė (pateikiamas argumentas).


	Argumentai gali būti tiek mokinio samprotavimai, remiantis tekstu, tiek citatos. 
	2



	13. 


	Legendoje atsiskleidžia gėrio ir blogio jėgos, susijusios su žmogaus būties esme. Žmogus parodomas kaip ambivalentiška, duali būtybė, kurios silpnumas gimdo blogį: nelaisvę, vienvaldystę, apgavystes, išnaudojimą. Žmogaus stiprybė – laisvas apsisprendimas, kuris pačiam individui nėra lengvas, atvirkščiai: suteikia kančių. Taigi laisvė, nors ir būdama kančia (mat susijusi su apsisprendimu, kas gera ir kas bloga, o tai visada nelengva), suteikia žmogaus gyvenimui orumo, padeda kurti dieviškąją tvarką.
	Turėtų būti išsamiai atskleista pagrindinė legendos mintis (idėja).
	2



	14.


	A. Mickevičiaus „Vėlinių“ fragmentas, kaip ir Gėtės „Prologas danguje“ ar Dostojevskio Didžiojo inkvizitoriaus kalba, atskleidžia ribinę žmogaus situaciją – pasirinkimą tarp gėrio ir blogio. Dievai, velniai ar inkvizitoriai tėra tik simbolinės meninės išmonės, nusakančios situacijos sudėtingumą: mat visas žmogaus gyvenimas priklauso nuo jo laisvos valios pasirinkti, kieno pusėje – gėrio ar blogio – būti.
	Atsakymas turi būti išsamus.
	2 




15. Pastraipos vertinimas (10 tšk.)

	Vertinimo kriterijai          

              
	
	Taškai

	TURINYS  
	Atsakyta į temą, aiški ir išsami pagrindinė mintis

Teiginys pagrindžiamas tekstu

Teiginys pagrindžiamas tekstu ir socialine (ar / ir kultūrine) patirtimi


	1

1

1

	SANDARA IR VIENTISUMAS
	Pastraipa turi struktūrą

Nėra minties šuolių      

                                                                
	1

1

	KALBINĖ RAIŠKA              
	Kalba logiška, tiksli, aiški, sklandi (vienas trūkumas – pusė taško)


	2

	KALBOS NORMŲ

LAIKYMASIS
	Laikomasi rašybos, skyrybos, gramatikos, žodyno 

taisyklių ir normų (viena bet kokio pobūdžio klaida – 

minus vienas taškas)
	3


� Pats filosofas A. Maceina rašė, jog legenda apie Didįjį inkvizitorių gali būti nagrinėjama atsietai nuo romano, t. y. yra tarsi savarankiškas kūrinys.


� Mokiniai gali atsakyti ir priešingai, tokiu atveju, išsirutuliojus polemikai, mokiniams parėmus skirtingas pozicijas, mokytojas galėtų suformuluoti problemą „Ar legenda apie Didįjį inkvizitorių yra žmogaus nuasmeninimas, ar jo išaukštinimas?“, kad, išanalizavus visą fragmentą, mokytojas galėtų mokinius vėl grąžinti prie pirmo klausimo ir su mokiniais priimti galutinį sprendimą.   


� Užtenka įvardyti kurią nors vieną figūratyvinę priemonę.


� Su mokiniais galima aptarti trečio klausimo formuluotę, ja tarsi „suabejoti“: kodėl Jėzaus tvarka ideali, o inkvizitoriaus pasaulio tvarkymas pašiepiamas – „tvarka“? Apmąstymus reikėtų susieti su žmogumi: kodėl laisvę vadiname gėriu, idealia, dieviška pasaulio tvarka, o nelaisvę blogiu, netvarka? Juk žmogui laisvė našta, taigi blogis, o nelaisvė susijusi su ramybe, taigi savotiškas gėris. Čia mokytojas su mokiniais turėtų išsiaiškinti šį paradoksą, į kurį mokiniai, beje, lengvai randa atsakymą.


� Siūlyčiau prisiminti šį tekstą, kai nagrinėsite A. Škėmos romaną „Balta drobulė“: pagrindinis veikėjas Antanas Garšva, įkalintas mechanizuotame pasaulio megapolyje, nuasmenintas kaip individualybė, kaip menininkas, ramybę suvokia kaip vieną didžiausių antivertybių. Jis sako: „Didelė ramybė apniko mane“, tuo pabrėždamas, jog tik laisvas, taigi kenčiantis individas gali būti pilnatvę pasiekęs menininkas. Legenda apie Didįjį inkvizitorių būtų puikus literatūrinis kontekstas svarstant, kaip ramybė (taigi soti, nerūpestinga buitis) susijusi su individo nelaisve.


� Mefistofelis (Dievui apie žmogų): „Pasaulio viešpats jaučiasi jisai, / O niekaip iš bėdų išbrist negali.../ <...> Kam tu davei jam kibirkštėlę šventą, / Kurią protu vadinti mėgsta jis, / Nors elgiasi bjauriau kaip gyvulys?“ (J. V. Gėtė. „Faustas“)


� Dievas (Mefistofeliui): „Juk iš visų neigimo dvasių / Tu ligi šiol mieliausia man buvai. / Žmogus yra ištižęs, greit apsnūsta, / Ir jam išjudint gero kipšo reik. / Esi šmaikštus, guvus ir sumanus tu, / Tad imkis darbo, šelmi! Drąsiai veik!“ (J. V. Gėtė. „Faustas“)


� Siūlyčiau, išsiaiškinus inkvizitoriaus ir Jėzaus požiūrius į laimę, su mokiniais apsvarstyti A. Maceinos teiginį, laimę siejantį su laisve. 
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